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Hampans potentiella anvdndningsomraden uppmaéarksammas av bdde EU och FN.

Hampa har en fordelaktig inverkan pd miljon eftersom véaxten lagrar koldioxid

samtidigt som den dr snabbvixande och forhindrar markerosion.

Vid anviandning i vaxelbruk bidrar hampa till att bryta sjukdomscykler och odlingen frimjar
biologisk méngfald d& blomningstiden intrdffar nir andra grodor har en 1ag produktion av
pollen. Dessutom saknar hampa naturliga fiender, vilket innebér att man oftast inte behdver
anvinda flera olika typer av bekdmpningsmedel

(Europeiska kommissionen 2023b) (United Nations Conference on Trade and

Development 2023).

De ovanjordiska véixtdelarna av sliktet Cannabis (med undantag av frén), fran vilket hartset
inte blivit extraherat, utgor narkotika i Sverige oavsett under vilka bendmningar de
forekommer. Undantagna frin cannabisdefinitionen och dirmed
narkotikabestiimmelserna ir, under vissa forutsittningar, hampa som enligt Eu
forordningar pa jordbruksomradet kan beréttiga till gardsstod och som odlas efter att
ansokan om sadant stod givits in till behorig myndighet.

1 Vilka dr dessa "vissa forutsdttningarna"” for undantaget av narkotikabestimmelserna?
Enligt texten sa innebdr det att undantaget gdller hampa som berdttigar till gardsstod och
odlas efter att en ansokan om stédet skickats in till behorig myndighet, SAM-ansokan i vdrt
fall som inldmnas till Jordbruksverket och Linsstyrelsen, exakt sa som vi gor idag.Men med
undantaget som myndigheternas tjdnstemdn nu infort som sdger att vi bara fdr ta vara pd
fron och stjdlkar, trots att EU:s utlatande séiger annat i sitt svar till Finlands forsok att
infora en lag som endast tilldter oss att ta vara pd fron och stjdilkar. Vi daterkommer till det
senare i texten.

Hampodling i Sverige

Antalet ansokningar om gardsstod fran EU som avser odling av hampa 1 Sverige har 6kat
stadigt, fran femton ansdkningar 2015 till 6ver hundra de senaste aren, se figur 1. Andelen
ansokningar som ror hampodlingar som inte berittigar till stod okar.

2015 och 2016 fick alla som ansokte om gardsstdd bifall till ans6kan medan bara 61 av 112
sOkande foretag beviljades stod 2023.

Arealen 1 inkomna ansdkningar om stdd var 2023 cirka 315 hektar vilket kan jimforas med
de totalt 35 000 hektar som enligt Eurostat anvénds 1 EU for odling av hampa {6r
fiberproduktion.

Enligt Jordbruksverket uppgick Sveriges jordbruksmark till 3 miljoner hektar 2022 varav 85



procent var akermark (Jordbruksverket 2022).
Hampodling utgor alltsa en mycket liten del av Sveriges jordbruk.

2 Anledningen till den lilla arealen som hampa odlas pd i Sverige dr troligtvis den
uppenbara oviljan fran myndigheter och verk att stimulera den Svenska hampa odlingen
och deras stigmatiserade syn pa den samma, myndigheterna har forvirrat allmdnheten om
skillnaderna mellan industrihampa och den narkotika klassade marijuanan, massmedia i
Sverige har anvdnts av myndigheter for att formedla det falska pdstdendet till den breda
allmdnheten.Om alla ansokningar godkdndes mellan 2015 och 2016 men bara 61 av 112
2023 sa undrar jag vad som hdnde med hampaodlandet mellan 2016 och 2023?

Kan myndigheternas ovilja att stimulera odlandet genom de stegvis inforda striktare regler
kring odlingen vara en orsakande faktor i den minskande andelen hampaodlingar?

Sjdlvklart paverkar de allt mer sndva lagarna som tjdnstemdnnen inom myndigheter infor i
en takt som inte kan anses rimligt for en rdttsstat som Sverige anses vara.

Dessa lagar omaojligor snart all odling av hampa i Sverige och hindrar den fria
konkurrensen, flodet av tjidnster och varor, det som EU:s grundvalar star pd.

Dessuttom kan det anses att lidkemedelsverket inte tdnker pa folkhdlsan i det hdr fallet med
tanke pa hur nyttig hampaodlingen dr for vdr jordbruksmark, naturen och samhdllet i
ovrigt.

Tetrahydrocannabinol (THC)

THC forekommer i form av sju olika isomerer samt flera stereokemiska varianter.
Sex av dessa isomerer r narkotika och fortecknade i1 svensk forteckning I 1
Liakemedelsverkets foreskrifter (LVFS 2011:10) om forteckning 6ver narkotika
under samlingsbegreppet THC.

Forteckning I omfattar &mnen, vaxtmaterial och
svampar som normalt inte har medicinsk anvéndning. Internationellt omfattas THC
av psykotropkonventionens forteckning I

En av isomererna, delta-9-THC, ar
listad separat och dr ocksd den som studerats mest. Samtliga isomerer kan
tillverkas syntetiskt.

3 Har tar likemedelsverket upp en hel del text om de olika THC sorter som finns i
marijuana och cannabis. Vilket vi anser vara irrelevant i sammanhanget i och med att den
industrihampa som odlas i Sverige inte overstiger den av EU godkdinda grdnsen av THC vid
odling av de av EU godkdnda frosorterna. Att den interna gruppen blandar in de syntetiska
sorterna hdr som bolagen tillverkar och har patent pd maste anses vara irrelevanta i
sammanhanget. Dock kan jag ndmna hdr att det var bolagens syntetiska THC som dodade
den forsta personen som framtills idag historiskt sett dodats av THC och det pga att den var
1000 gdnger starkare dn den naturligt forekommande THC:n i cannabis och marijuana.

Effekter efter intag av delta-9-THC
Den vetenskapliga litteraturen &r inte konsekvent vad géller bendmningen av THC
och dess isomerer och stereoisomerer. Ofta framgar dock att det dr dronabinol, den



stereoisomer av delta-9 THC som forekommer naturligt i véxten, som
administrerats i1 forsoken (WHO, Expert Committee on Drug Dependence 2018c¢).
Delta-9-THC ér en fettloslig substans som ackumuleras 1 fettvdvnad vid upprepad
exponering och distribueras 1 hog grad till hjdrnan efter intag. Bade djur- och
humanstudier visar att delta-9-THC absorberas och fordelas till olika organ,
inklusive hjirnan, oavsett om den inhaleras, intas oralt eller injiceras 1 en muskel
alternativt direkt i blodet. Absorptionen gar ldngsammare vid oralt intag och
effekten blir ldgre men varar langre i jamforelse med inhalation. Vidare &r
eliminering fran hjdrnan ldngsam vilket forklarar att effekterna ofta kommer senare
dn vid maximalt uppmaitt blodkoncentration. Elimineringen frén fettvivnad ar &nnu
langsammare &n fran hjérnan (Grotenhermen 2003).

4 Effekterna som likemedelsverket hdr tar upp av delta 9 THC dr dven den irrelevant i
frdgan, hdir avhandlas industrihampa som dr godkdnd av EU att odla om den har 0,3%
eller ldgre THC halt och odlats med EU godkdnda fron.

Toxiciteten

ar generellt sett 14g och baserat pd djurstudier har det bedomts att en

dodlig dos f6r méinniska skulle vara 4 gram delta-9-THC. En sddan dos kan inte
konsumeras genom rokning av vixtmaterial (WHO, Expert Committee on drug
Dependence 2018b) (WHO, Expert Committee on Drug Dependence 2018c). Den
unga hjérnan har i flera studier visat sig kdnsligare for cannabis effekter &n den
vuxna hjdrnan. Cannabisbruk i1 ung alder 6kar risken for psykisk ohélsa 1 vuxen
alder och sdnkt kognitiv formaga (Gobbi, Atkin och Zytynski 2019).

S Har tar ldkemedelverket upp toxiciteten och hdnvisar till en undersokning som pastdr att
4 gram delta 9 THC dr en dodligdos for en vuxen person, det maste vdl i alla fall vara ett
falskt pastdende, historiskt sett finns inga dodsfall registrerade vid anvindning av cannabis
eller marijuana som innehdller hoga halter av THC, utom i fallet ddir en person omkom
efter att "hen" ordinerats likemedelsbolagens syntetiska THC.Ddremot sd finns ett flertal
farska undersokningar ddr personer overlevt en svar cancer sjukdom genom intag av olja
med hég halt av THC. Det enda dodsfallet som dr registrerat ddir en person avled, sd var
det av ldkemedels bolagens syntetiska THC som dr 1000 gdanger starkare dn naturlig THC.

Aven detta dir irrelevant i denna frdga som héir avhandlas, i och med att den
industrihampan som odlas innehdller hogst 0,3% THC vilket absolut inte kan pdstds ge ett
rus eller doda en ménniska. Aven den skadliga effekten pd unga hjirnor dammas av och tas
upp hdr trots att den senare tidens undersokningar har visat att varken kognitiva funktioner
eller andra delar av hjdrnan skadas, det forfattarna av texten inte tar upp dr den positiva
verkan CBD, THC har pd synapsstorningar och vid krampanfall hos barn.

Den europeiska livsmedelsmyndigheten EFSA:s panel for frimmande &mnen i
livsmedelskedjan (CONTAM) fick 2015 1 uppdrag att yttra sig om riskerna for manniskors
hilsa relaterat till THC 1 mj6lk och andra produkter av animaliskt ursprung.

CONTAM utgick fran tillgidngliga vetenskapliga humanstudier pé oral exponering av delta-
9-THC och drog slutsatsen att, &ven om 6kad hjartfrekvens uppstod inom en kort tidsperiod
efter administrering, sa var det biverkningar pa centrala nervsystemet, sisom
sinnesfordndringar och sedering, som utgjorde det mest kdnsliga mattet.



Darmed anvindes dessa biverkningar for att fastsla en sa kallad akut referensdos for THC.
Akut referensdos ar enligt Livsmedelsverket ett sé kallat troskelvarde och motsvarar den
hogsta mingd av ett akut giftigt &mne som en konsument kan inta under en begrénsad
tidsperiod utan hélsorisk.

En begrinsad tidsperiod dr normalt en méltid eller ett dygn (Livsmedelsverket 2023).
Utifrén studierna sag panelen att 2,5 milligram delta-9-THC per person tycktes utgora den
lagsta observerade effektnivan och faststillde séledes en akut referensdos pé 1 mikrogram
THC per kilogram kroppsvikt (EFSA, Panel on Contaminants in the Food Chain 2015).

6 Hdr gar lakemedelverket in pa mjolk och kott fran djur som utfodrats med industrihampa.
De har inga testvdrden frdan mjolk eller kott som kommer fran djur utfodrats med
industrihampa utan hédnvisar till studien om delta 9 THC':s paverkan pd en mdnniska som
enbart intagit ren delta-9 THC i olje eller annan form.

Aven dessa argument dr irrelevanta i sammanhanget dd vi héiir avhandlar industrihampa
med ett lagt THC innehdll pa 0,3%. Men ndmnas kan i sammanhanget att varken
livsmedelsverket eller ldkemedelsverket brytt sig om att belysa problemet med antibiotika
och tillvixthormonerna som djuren matas med och att det kan vara orsaken till de
antibiotika resistenta bakterier som orsakar stora problem inom sjukvdrden och i 6vriga
samhdillet eller de skadeverkningar dessa har pa det mdnskliga systemet.

Att kalla THC for ett giftigt dmne stimmer illa med dagsfirska studier och om inte annat sa
kan statens eget likemedelsbolag bekrdfta detta genom att de sdljer det genom ett
bulvanbolag som medicinsk cannabis, ddr nimner de aldrig THC som ett giftigt dmne.

Distribution av delta-9-THC i cannabisplantan

Koncentrationerna av de olika cannabinoiderna varierar mellan olika cannabissorter och
dven inom den enskilda plantan.

Det gar inte att dra nagra slutsatser om cannabinoidinnehallet enbart utifran frésort, utan
andra faktorer som alder och odlingsforhdllanden péverkar vilka cannabinoider som bildas i
vaxten och 1 vilken halt (UNODC, Laboratory and Scientific Service 2022). Detta har dven
bekriftats av NFC.

Det totala cannabinoidinnehallet dr hogst 1 strukturer som sitter utanpd honblomman och
froet, ndst hogst 1 smé och yngre blad nira blomstillningen, lagre i1 storre och dldre blad
langre ner pa stjdlken, nast lagst 1 spad stjalk och ldgst 1 kraftigare stjilk. Rot och fr6
innehéller mycket lite eller inga cannabinoider.

Halten delta-9-THC i illegalt odlad cannabis varierar fran under 0,03 procent i rétter, 0,1—
0,3 procent 1 stjilkar, 1-2 procent i blad till 10—12 procent 1 honblommor, d&ven om

upp till 25 procent kan uppnas med hjalp av vaxtforadling och optimala
odlingsforhallanden (UNODC, Laboratory and Scientific Service 2022).

Distributionen av cannabinoider i plantan &r densamma for de sorter som odlas for
industriellt &ndamal d4ven om halten delta-9-THC ar lagre.

(Toxicitet dr detsamma som ett &mnes giftighet. Toxicitet uttrycks ofta som den dos av ett
dmne som dodar 50 procent av forsoksorganismerna (LD50) eller den ldgsta dosen som
orsakar en negativ effekt hos forsdksgruppen.)

Forhallandet mellan CBD och delta-9-THC skiljer sig at mellan Cannabis sativa L. av
industrihampatyp respektive droghampatyp da produktionen av CBD ir storre én av delta-9-



THC i sorter av industrihampatyp. NFC har i ett forsok analyserat tio material av 1 Sverige
lagligen odlad hampa med avseende pd ingdende cannabinoider och funnit att halten delta-
9-THC understeg 0,2 procent i nio av proverna, medan ett prov innehdll 0,4 procent delta-9-
THC. CBD-halten i proverna varierade fran 0,2—2,6 procent.

Det finns ett fatal vetenskapliga publikationer dar Cannabis sativa L. Av industrihampatyp
har analyserats med avseende pa cannabinoider. Syftet med dessa studier ér oftast att
optimera extraktionsmetoder for CBD eller att utvirdera sitt att klassificera sorter utifrdn
andra kriterier &n cannabinoidhalt.

Virt att notera r att 1 de fall slutprodukten analyserats med avseende pa innehéll av andra
cannabinoider &n CBD sa har forekomst av delta-9-THC konstaterats (Popp, o0.a. 2019)
(Kornpointner, o.a. 2021) (Jokic, o.a. 2022).

Enligt uppgift fran Institutet for forensisk vetenskap 1 Ziirich, Schweiz har extrakt med 5-15
procent delta-9-THC pétraffats i utredningar av extraktionslaboratorier som anvinder hampa
med hogst 1 procent delta-9-THC. Uppgiften bekriftas av NFC som i egna forsok med
enkla extraktionsmetoder visat att hampa med hogst 0,2 procent gett upphov till extrakt med
1-5 procent delta-9-THC, vilket motsvarar en méngd delta-9-THC som 6verskrider den
akuta referensdosen som beskrivs ovan i kapitel 4.3.1. Yang och andra medforfattare har
foljt innehéllet av cannabinoider i blomstdllningen hos fem olika amerikanska
industrihampsorter frdn blomning till att vixten vissnar.

Sticklingar drevs upp 1 vixthus men planterades sedan ut pa filt.

Halten av delta-9-THC och CBD o6kade i takt med att blomman mognade och nédde sitt
maximum 6—7 veckor efter blomningens borjan. Tiden som vixten uppréttholl denna
cannabinoidproduktion varierade i sorterna men samtliga sorter overskred den hogsta
tilldtna halten delta-9-THC pa 0,3 procent. Merparten av de testade sorterna inneholl 4-5
procent total-CBD tvé veckor efter blomningens borjan och 12 procent efter sex veckor.
Darefter upprattholls denna CBD produktion 1 upp till sex veckor varefter den sjonk ndgot.
13 veckor efter blomningens borjan avslutades experimentet och da hade CBD-halten
sjunkit till 8-10 procent i dessa sorter.

Halten av delta-9-THC steg gradvis fran blomningens borjan 1 samtliga sorter och dverskred
0,3 procent redan efter fyra veckor och till experimentets slut. Den hogsta halten uppméttes
till 0,9 procent (Yang, o.a. 2020). Att utsdde som é&r certifierat att innehélla mindre 4n 0,3
procent delta-9-THC énda dverskrider denna grans under delar av sin livscykel har
bekréftats 1 andra studier (Toth, o.a. 2020).

Halten delta-9-THC i beslagtagna cannabisprodukter varierar stort men trenden sedan 1970-
talet &r att halten har 6kat i cannabis pé den illegala marknaden fran i medeltal 1-3 procent
till 7-14 procent under 2000-talet (McLaren, o.a. 2008)

(Cascini, Aiello och Di Tanna 2012) (Freeman, o.a. 2021) (EISohly, o.a. 2021).

I Europa ar halten delta-9-THC i dagsldget 8—13 procent i beslagtagna vaxtdelar och

20-28 procent i harts (UNODC, Laboratory and Scientific Service 2022)

(EMCDDA 2023a). Drivande faktorer bakom 6kningen ér dels vaxtforadling och
optimerade odlingsmetoder, dels forfinade produktionsmetoder dér vaxtdelar med hog THC-
halt séllas ut frdn de med ldgre halt.

7 Hdr blandar ldkemedelsverket friskt mellan cannabis/marijuana och idustrihampa, ena
stunden beskriver man de olika bestandsdelarna av viixten blommor, blad, stjilk och rot och
hur delta -9 halten skiljer sig mellan dem, samma sak med marijuanan. Sedan gdar man over
till att beskriva hur sticklingar utvecklar mer delta 9 osv.

1 Sverige far man inte ens odla sticklingar sa denna beskrivning dr inte ens relevant utan



rent forvirrande och tar onodig plats och skapar en hel del onodig text, sedan gdr man in
pa hur halten kan 6ka i de av EU godkdnda frosorterna vilket inte bor drabba odlaren i och
med att froet dr godkdnt att odlas inom EU.

Svaret pd hur manga som dog av toxicitets provet som den interna gruppen hdr tar upp igen
som om THC vore ett dodligt gift, svaret mdste rimligtvis vara 0% ingen dor av naturlig
THC bara av den syntetiska som ldkemedelsbolagen tillverkat.

Sedan pastdr den interna gruppen att det bara finns ett fatal studier om CBD och da fragar
sig den upplyste, hur det kommer sig att likemedelsverket inte kunnat ta del av de
hundratals studier om alla de olika CBD varianterna som finns Tex CBG osv och deras
paverkan av det mdnskliga systemet, inte heller nimner de det faktum att det inte gar att
uppleva ruset eller euforin som det talas om ndr det kommer till THC, CBD ger inget
sddant rus, inte ens om den innehdller 0,3% THC som fallet dr med industrihampan som
odlas med de av EU godkdnda frosorterna. Eller sd finns inte viljan hos intern gruppen att
ta del av de senaste ronen ndr det gdller CBD och dess positiva verkan pd det mdnskliga
systemet, knappt att dessa forskningsron gar att undvika om man sd onskade.

Vidare undviker den interna gruppen av okunskap eller av andra anledningar upplysningen
om att THC dr den aktiva "tdndhatten” av alla de andra cannabinoiderna, utan THC sa dr
de inte 100% aktiva och vi gar miste om hela den positiva verkan som CBD har pa grund
av att ldkemedelsverket, den interna gruppen och ldkemedelsbolagen inte har ndagra
intressen av att allmdnheten skulle fda reda pa att THC dr ur den medicinska synpunkten den
som verkligen star for de medicinskt goda egenskaperna som cannabis och marijuana har
och som myndigheterna/staten erkdnt, genom att det statliga medicinbolaget sdljer
cannabis med hog halt av THC som medicinsk cannabis, genom deras bulvanbolag som de
andra myndigheterna hadller ett oga pa och forsoker utan resultat att stoppa, mera om den
dubbelmoralen kommer vi till senare.

Det dr ocksa den enda orsaken till att THC haltig cannabis stimplas av myndigheterna som
livsfarligt "knark" och genom falsk propaganda genom den korrupta massmedian
stigmatiserat fragor kring cannabis och marijuana, om de dr positiva sd kallas det for
knarkromantik eller att brukarna av cannabis talar om de goda medicinska egenskaperna i
egen sak for att rdttfirdiga sitt "missbruk”.

Cannabisprodukter pa marknaden

Produkter for berusning

Cannabis dr den mest anvinda illegala drogen bade globalt och 1 Sverige. Det vanligaste
administreringsséttet dr inhalation efter forbranning av de viaxtdelar som innehaller hogst
halt delta-9-THC (blomstillningen och hartset).

Pa senare tid har d4ven vapingprodukter med cannabisolja samt dtbara produkter med
koncentrerat cannabisextrakt, semisyntetiska eller helsyntetiska cannabinoider dykt upp pé
marknaden. Ett annat relativt nytt produktsegment har samma utférande som klassiska
cannabisprodukter for rokning men innehdller cannabis med 1ag halt delta-9-THC och kallas
till exempel “cannabis light” och ”hemp joints” (WHO, Expert Committee on drug
Dependence 2018b) (EMCDDA 2023a).

Under sent 1960-tal identifierades delta-9-THC som den huvudsakliga psykoaktiva
komponenten i vixten (Mechoulam och Gaoni 1967).

Eftersom vixtforadling och optimering av produktionsmetoder har drivit upp halten av
delta-9-THC 1 cannabis Over tid s dr det svart att ange en missbruksdos” cannabis 1 gram
vixtmaterial.

I svensk rittstillimpning ses 0,3—0,5 gram vixtmaterial (hasch eller torkad blomstéllning)



som en missbruksdos och 0,1 gram om det ror sig om cannabisextrakt som droppats pa
tobak for att kunna rokas (Aklagarmyndigheten 2022).

8 Varfor lakemedelverket tagit upp detta kan bara de sjdlv forklara i och med att dven
denna text kan anses irrelevant i det som hdr avhandlas. Utfyllnads text anser jag/vi att
detta dr och till for att forldnga en text med onodigt vetande. Det som hdr anges som en
"missbruksdos" fdr anses som icke vetenskaplig information och att det dr en domstol som
anser att det skulle vara en missbruksdos, fragan dr varfor intern gruppen tar upp det hdr?
Som om det vore en relevant sakfrdaga i det som avhandlas i slut rapporten, alltsd
industrihampa med en halt av maximalt 0,3% THC.

Lakemedel och forskning

I Sverige finns tva ldkemedel som innehéller extrakt av cannabis godkénda forforsiljning.
Det ena, Sativex, godkindes 2011 och innehéller CBD och delta-9-THC i1 ungefdr samma
forhédllande. Lakemedlet anvdnds som behandling for att lindra symtom hos vuxna patienter
med muskelstelhet orsakad av multipel skleros (MS).

Det andra ldkemedlet, Epidyolex, godkéndes 2019 och innehdller primért CBD.

Epidyolex anvinds som tilldggsbehandling vid vissa sdllsynta krampanfall hos barn.
Utover godkéinda lakemedel kan ett apotek fa tillstdnd att sdlja ett likemedel till en
namngiven patient om ett sirskilt forsidljningstillstind, en sé kallad licens, beviljats.

Det finns dven mojlighet for lakare att forskriva sé kallade extemporeldkemedel, det vill
sdga lakemedel som tillverkas till en specifik patient av ett apotek.

Det forekommer att olika typer av cannabisberedningar forskrivs

som licens- och extemporeldkemedel.

Lakemedelsverket har de senaste aren beviljat ett mycket begréinsat antal tillstand for
hantering av cannabis, cannabisberedningar eller THC-beredningar for vetenskapligt syfte.
I februari 2024 hade ett foretag tillstdind for sidan hantering.

9 Hdr far likemedelverket med osanning, de héivdar att det finns bara ett foretag som far
sdlja/forskriva medicinsk THC/CBD. Sedan kan man undra varfor de beviljat ett litet
begrdnsat antal tillstand for hantering av cannabis/beredningar for vetenskapligt syfte, ndr
myndigheterna i 50 ar hédvdat att cannabis/marijuana inte kan legaliseras pga att det inte
finns tillrdackligt med vetenskapliga studier, dven det dr ett falskt pastaende i och med att det
finns tusentals att tillga om viljan finns till det och flertalet av dessa dr vetenskapligt riktiga
med evidensbaserade resultat frdan dem som bevisar THC:s medicinskt goda egenskaper.

Vi havdar att all cannabis och marijuana dr medicinsk med mycket goda medicinska
egenskaper, vilka sorter av dem som inte skulle vara det kan inte likemedelsverket eller
ldkemedelsbolag visa upp. De sistndmnda vet med sdkerhet att det inte finns sorter som inte
har medicinskt goda egenskaper och i [6nndom bedrivit en intensiv forskning inom omrddet,
ddr av anledningen till varfor bolagen vill kategorisera cannabis/marijuana i medicinska
och icke medicinska fack, detta for att kunna behdlla knarkstimpeln pa allt utom
decannabis/marijuan sorter de sjdlv odlar och tillverkar medicin av, samtidigt som de i 50
dr havdat att ingen av sorterna skulle inneha ndagra som helst medicinskt goda egenskaper.
Med den attityden sa mdste dven den cannabisen som statens medicinbolag sdljer
kategoriseras som knark utan medicinskt goda egenskaper och att den sdljs av statens
lkemedelsbolag enbart pga de hoga vinstmarginalerna och att de betalas av skattebetalarna
genom hogkostnadsskyddet. Vinsterna gar till de riskkapitalister som investerat nagra
miljoner i statens ldkemedelsbolag, en intressant samling vid en ndrmare granskning.



Fiberprodukter

Hampfibrer anvénds inom textilindustrin och enligt kommissionen blir intresset for
fibern allt storre (Europeiska kommissionen 2023b). Hampfibrer anvinds ocksa

inom byggsektorn, framfor allt i form av hampbetong, hampull och isoleringsskivor, samt
for papperstillverkning. Parvez och medforfattare har sammanstéllt hampans
anvandningsomrdden inom bioenergi.

Hamphalm, frokaka eller hampaspan (en restprodukt efter processning av hampa for
fibertillverkning) kan anvindas for att generera bioenergi 1 fast form, sdsom briketter, pellets
eller biokol. Hamphalmen kan ocksa fermenteras for att generera bioetanol eller biogas.
Genom termokemisk omvandling kan d&ven hamphalmen generera bioolja (Parvez,

Lewis och Afzal 2021).

10 For att kunna anvdnda hampan som odlas i Sverige till dessa dndamdl som intern
gruppen fran ldkemedelsverket hdr tar upp sa krdvs en storskalig satsning for att bygga
beredningsverk for att kunna ta tillvara pa hampan for detta dndamdl. Vilket de Svenska
myndigheterna inte visat ndgot storre intresse for, tvdart om. Detta med forevindningen om
att det skulle vara for ldtt att blanda in narkotikaklassad marijuana bland industrihampan
som odlas for det syfte som likemedelverket hdr tar upp och det dr orsaken som himmar
odlingen av industrihampa avsevdrt i Sverige. Det forekommer inga satsningar pd en
industriell utbyggnad av industrihampa beredning/bearbetningen i form av bidrag etc till
bearbetningsverk av hampa, men det gar att fd utvecklingsbidrag till alla andra
jordbruksgrodor.

Det dr ocksd en hammande orsak till att Svenska hampabonder hdlls utanfor den
Europeiska marknaden och det gar stick i stiv med konkurrensfriheten inom EU trots det
hévdar intern gruppen att ett totalforbud inte skulle orsaka nagra sadana konsekvenser alls.
Det dr inte bara intresset for textil fibrer som blivit storre, det gdller dven CBD och dess
positiva inverkan pa olika sjukdomar eller som hdlsokost, samma sak gdller THC.

Bearbetning av hampa vid fibertillverkning

Hampa innehaller bastfibrer fasta vid varandra och vdvnaden runt omkring av

bland annat pektin och lignin. For att friligga fibrerna kan man anvinda sa kallad

rotning, en biologisk process dir fiberbuntarna separeras frdn den vedartade kirnan

och fran varandra genom nedbrytning av den omgivande vdvnaden.

Eftersom nedbrytning ar en fortldpande process, maste den avslutas innan det uppstatt skada
pé fibern samtidigt som den méste pigé si pass lange att fibern lossnat fran stjdlken

och de kan separeras fran varandra vid senare hackling, en kamningsprocess som

tillimpas fore spinning. Séledes beror kvaliteten pa fibern mycket pd hur framgangsrik
rotningen varit (Fuller och Norman 1946).

Det finns olika sétt att rota hampa. Tidigare sdnktes hampan med hjélp av vikter ned 1
stillastdende vattendrag. Rotningen tog dérefter en till tva veckor beroende pa vattnets
temperatur och mineralinnehéll (Britannica, The Editors of Encyclopaedia 2007).

Vid varmvattenrétning sianks hampan ned 1 ett vattenbad med kontrollerad temperatur och
mikroorganismer bryter genom det yttre lagret pa hampfibern inom nagra dagar (Magnusson
och Svennerstedt 2007).

Ett annat sétt dr att 1dta hampan rota liggandes pé failtet, vilket tar ungefar tre till sex veckor
i norra Europa. Aven staende filtrotning forekommer (van der Werf och Turunen 2008)
(Fuller, Norman och Wilsie 1946). Nu for tiden forekommer ocksa andra, mer kontrollerade
metoder for rotning, sdsom enzymrotning (Lui, o.a. 2017). Oavsett vilken metod



som anvénds, kridvs ddrefter en mekanisk process for att separera fibrerna fran de vedartade
delarna och fordela fibrerna.

Eftersom rétningen bland annat kan vara osdker och innebar en mikrobiologisk
kontaminering av fibern ér det inte all hampa som rétas. Det forekommer att fibrerna som
samlats in fran faltet avbarkas, vilket 4r en mekanisk process somsyftar till att bryta stjédlken,
och som gor att fibrerna separeras. En ordtad fiber ar grovre dn en rétad och kan till
exempel anvéndas for tillverkning av kompositer

(Hepworth och Hobson 2000).

11 For att ens kunna tdnka pa det som likemedelsverket hdr tar upp sa maste staten gd in
med satsningar i form av bidrag till beredningsverk, annars dr det i vildigt liten skala det
forekommer, men den skulle kunna okas och goras konkurrenskraftig i exportsyfte pa den
Europeiska marknaden om myndigheterna visade intresse for det istdllet for att envist halla
sig till propagandan om att det finns en risk med att odlingar skulle kunna anvindas for
tillverkning av "riktig" marijuana i "smyg" och att myndigheterna har svart att kontrollera
att sd inte sker, dd uppstar frdagan, hur mdanga ganger har myndigheterna kommit pd ndagon
industrihampa odlare som gomt "riktig" marijuana i sina odlingar?

Det pastaendet bor myndigheterna kunna bevisa annars dr det irrelevant och forvirrar
allmdnheten i denna fraga, myndigheternas propaganda genom media far industrihampa
till vara likstdlld med knark och odlarna av industrihampa dr att betraktas som smygodlare
av "riktig" marijuana/knark.

Hampfré och -froolja

Hampfroén anvinds som livsmedel och foder dd de ér proteinrika och bland annat innehéller
fibrer, vitaminer, omega-3 och mineraler. Hampfron &r i stort sett fria frin CBD och
delta-9-THC men froprodukter och oljor ddrav kan oavsiktligt kontamineras med
cannabinoider fran andra delar av vixten under produktionen.

For att skydda djurs och konsumenters hélsa har man pad EU-nivé valt att begrénsa
forekomsten av delta-9-THC 1 foder och livsmedel.

Enligt livsmedelslagstiftningen far hampfron (hela eller bearbetade till exempelvis
hampfromjol och froprotein) och hampfroolja anvindas som livsmedel.

Gréinsvéarden for delta-9-THC framgér av kommissionens forordning (EU)

2023/915 om griansvirden for vissa frimmande d&mnen i livsmedel (3 mg delta-9THC

per kg hampfr6 och 7,5 mg delta-9-THC per kg hampfroolja).

Gransvarden for delta-9-THC ar faststillda till en niva som inte bedoms ge negativa
hilsoeffekter hos minniska (EFSA, Panel on Contaminants in the Food Chain 2015).
Enligt livsmedelslagstiftningen far hampfron (hela eller bearbetade till exempelvis
hampfromj6l och froprotein) och hampfroolja anvéindas som livsmedel.

Grénsvérden for delta-9-THC framgér av kommissionens forordning (EU)

2023/915 om grinsvarden for vissa frimmande dmnen 1 livsmedel (3 mg delta-9THC per kg
hampfr6 och 7,5 mg delta-9-THC per kg hampfroolja).

Grinsvirdena for delta-9-THC ér faststillda till en nivd som inte bedoms ge negativa
hilsoeffekter hos ménniska (EFSA, Panel on Contaminants in the Food Chain 2015).
Hampmjol far bara framstéllas av stjidlk och inte blad. Dessutom har det fortydligats att det
endast dr fron och stjdlkar fran sddan hampa som kan berittiga till gdrdsstod som fér
anvéndas vid produktion av foder.

Hampfroolja forkommer ocksa 1 kosmetiska produkter, framfor allt 1 produkter f6r

hud- och hérvérd.



Enligt Jordbruksverket forekommer ravaror av hampa dven i foderprodukter, till

exempel hampfrd till hést, kallpressad hampfroolja till hdst och hund och

hampfrokaka till notkreatur. Genom att det i kommissionens forordning (EU) nr

68/2013 om en forteckning over foderrdvaror bara tillats vaxtdelar med véldigt lagt

eller inget innehall av delta-9-THC, det vill sidga stjdlkar och fron, som foderrdvara

har férekomsten av delta-9-THC 1 foder begrénsats. Till skillnad fran tidigare

reglering tillats hampfrdolja att pressas endast frdn fron, inte hela viaxten, och hampmjol far
bara framstillas av stjdlk och inte blad. Dessutom har det fortydligats

att det endast dr fron och stjdlkar frdn sddan hampa som kan berittiga till gardsstod

som far anvéindas vid produktion av foder.

Hampfroolja forkommer ocksé 1 kosmetiska produkter, framfor allt 1 produkter for

hud- och harvérd. I likhet med hamphalm kan &ven hampfrdolja anvindas som révara vid
framstillning av biodiesel (Parvez, Lewis och Afzal 2021).

12 Frén som dr en av de samst inkomstbringande jamte fibrer dr vad likemedelsverket
tycker att vi hampaodlare ska noja oss med samt konkurrera med pa den Europeiska
marknaden, vilket kan anses vara omojligt innan vi i Sverige har ett utvecklat berednings
system eller det finns knappast mojligheter att ta vara pa hampan i syftet som hdr tas upp
av den interna gruppen da det inte finns en storskalig industri runt fron och stjdlkar eller en
industriell uppkopare av dem. De dr dven de svaraste att ta vara pd utan en maskinpark
dmnad ddr till, och det dr inte manga hampaodlare i landet som har dessa maskiner
staende i ladan.

Inte far vi ta vara pd oljan for att tillverka biodiesel heller enlig myndigheternas regler, men
det [oser sig genom att ingen innehar ett destilleringsverk for det heller.

CBD-produkter

En annan cannabinoid som ront stor uppmaérksamhet det senaste decenniet &r CBD,

se dven kapitel 4.4. Produkterna marknadsfors vanligtvis som livsmedel,

kosmetiska produkter eller vétskor till e-cigaretter. Ibland marknadsfors dessa med
tydliga medicinska péstaenden och ibland med mer allménna uttryck om

vilbefinnande och balanserad livsstil.

Lakemedelsverket har forbjudit forséljning av en rad CBD-produkter som marknadsforts
med medicinska péstdenden men som inte varit godkénda for forsiljning enligt
lakemedelslagen.

Produkter som innehéller CBD (eller andra cannabinoider) som tagits fram genom
extraktion dr i dagsléget inte godkénda nya livsmedel och far dérfor inte sldppas ut

pa marknaden som livsmedel. Enligt EFSA behover effekten av CBD pé lever,
magtarmsystemet, det endokrina systemet, nervsystemet och pa den psykologiska
funktionen tydliggoras.

Djurstudier visar pa en signifikant reproduktionstoxicitet och det behover utredas 1 vilken
omfattning detta forekommer 1 ménniskor generellt och hos kvinnor i barnafédande alder
specifikt (EFSA panel on Nutrition, Novel Foods and Food allergens (NDA) 2022).

For att CBD ska fa forekomma 1 djurfoder, krévs att det forst godkénts som fodertillsats av
kommissionen. S6kande maste dé skicka in underlag som visar att fodertillsatsen har den
effekt som avses samt att den ar sdker for djur, ménniska och milj6. Nagon ansdkan om
CBD som tillsats i foder har d&nnu inte inkommit till kommissionen.



Det forekommer e-cigaretter och péfyllnadsbehédllare med CBD men dessa
omfattas inte av tobakslagen i de fall de inte innehéller nikotin.
Folkhilsomyndigheten har darfor ingen konkret kinnedom om huruvida vétskor till
pafyllningsbara e-cigaretter innehédllande CBD har 6kat eller minskat i popularitet.
Myndighetens uppfattning ar dock att de inte utgdr ndgon stor andel av marknaden.

13 Det finns en hel del forskning pa hur CBD pdverkar de av Ildkemedelsverket uppriknade
mdnskliga system och indlvor, inga negativa effekter varken pa lever, nervsystem, eller
psyket har kunnat uppvisas av dessa, tvdrtom. Senast var det den positiva effekten pa den
mdnskliga hjdrnan vi fick ta del av men den har inte kommit likemedelsverkets interna
grupp till del dn, eller sa forsvann den pa vigen dit som allt annat positivt som framkommit
genom evidensbaserad forskning kring dmnet CBD.

Sedan pdstdr den interna gruppen att djurstudier visat pa signifikant reproduktionstoxicitet,
Jjag pdstdr att det dr ett falskt pastaende liksom att THC skulle hadmma reproduktionen vilket
idag bevisats vara ett falskt pdastdende och av egen erfarenhet och bara genom att titta runt
i min bekantskapskrets sd kan jag sdga att ingen av dessa par lider av en ofrivillig
barnloshet.Det kan sdgas att det dr en ovetenskaplig studie fran min sida, liksom de
muntliga uppgifterna fdr anses vara som den interna gruppen hdnvisar till da och da i
denna rapport.

Den interna gruppen gadr sedan in pad djurfoder och djur dn en gang och padstdr att man inte
kan sdga att det inte skulle vara farligt eller sdkert som foder for kor, héstar och andra djur.
Det pastaendet far sdgas vara "taget fran luften", kor, héstar och andra djur har matats
med hampa i tusentals dr pd andra stdllen i vdrlden utan att djuren eller méinniskor skadats,
inte har nagon dott eller allvarligt skadats av att kéttet/mjolken frdn dessa djur heller.
Undersokningar har visat att kor som matats med hampa inte behover behandlas med
antibiotika och de uppndr den eftertraktade slaktvikten snabbare dn de som utfodrats med
den industriellt producerade fodret.

An mdirkligare blir det ndir likemedelsverkets intern grupp pdstdr att vapes med CBD inte
skulle utgora ndgon stérre andel av marknaden, en underdrift av stora mdtt. De menar pd
allvar att de inte bryr sig om CBD i vapes, ritt intressant betraktelse ur folkhdlsoaspekten
som ldkemedelsverket sdger sig vdirna om.

Andra vaxtdelar an fibrer och fron

Blommor (dven kallat buds”), blad och harts av hampa forekommer i produkter med
varierande syften pd EU:s marknad enligt en kartlaggning publicerad av EMCDDA ar 2020.
De efterliknar ofta illegala cannabisprodukter for inhalation eller oralt intag men dven
produkter for utvartes bruk forekommer.

Rittsldget for dessa produkter varierade vid tillfallet for kartliggningen mellan
medlemslédnderna och var i ménga fall oklart. Utifrdn produkternas utformning och
marknadsforing kan antas att de riktar sig till, och tilltalar, yngre konsumenter (EMCDDA
2020).

Vatteninfusion av hampablad som del i 6rtte, och te bryggt pa hampablad och

vatten, finns sedan tidigare pa unionsmarknaden och kommissionen har bedomt att

det finns en konsumtionshistorik av sddana produkter. Sddana produkter far sledes

sdttas pa marknaden sdvida inte nationell lagstiftning begransar detta (Europeiska
kommissionen 2023d). Lakemedelsverket kénner till en hovrittsdom dér en vatteninfusion
av blad bedomts utgora narkotika i form av THC-beredning (Svea hovrétts dom den 27



december 2022 i mal nr B 5481-22).

I kosmetiska produkter ar det uttryckligen forbjudet att anvinda ingredienser som
omfattas av forteckning I och II 1 allminna narkotikakonventionen 9, det vill sdga de
fruktbdrande och blommande grenspetsarna av cannabisvixten, cannabisextrakt

och -tinkturer samt cannabisharts.

I tillsynen av kosmetiska produkter pd marknaden ar det svart att faststilla vilka vixtdelar
som anvénts i produktionen.

Ortprodukter for rokning som innehaller hampa eller hampaharts forekommer pé
marknaden. Dessa salufors bade som “’cannabis light”, som cannabisavvanjningsprodukter
eller alternativ till cigaretter med tobak. De omfattas av tobakslagstiftningen savida de inte
utgor narkotika.

14 Hdr lutar sig ldkemedelsverkets intern grupp helt pa den nationella lagstifiningen och en
hovrdttsdom fran 2022. Likemedelverket anvinder den nationella lagstifiningen for att
forbjuda ndagdt som stoppar den inhemska beredningen av industrihampa och ddrmed
mojligheten att odlare fran Sverige kan konkurrera med sina produkter pa den
internationella EU-marknaden och sdtter den fria konkurrensen ur spel for att underldtta
for de stora bolagen att monopolisera hampaodlig i Sverige.

Det forbudet skapar ocksa ett livsfarligt experimenterande dd individer bérjar dndra pa
molekyler i hampaberedningar for att undkomma forbudet, det som stoppar dessa
experimentella droger dr en legalisering av hela hampa, samt innehav for eget bruk av
cannabis och marijuana.

Om ldkemedelsverket verkligen hade folkhdlsan som prioritering nummer ett, sd skulle de
inte fortsdtta med inforandet av dessa lagar som enbart drabbar de som verkligen har
folkhdilsan i dtanke dd de bereder sina produkter fran hampan de odlar.

Overskott pa hampa har drivit fram nya
produkter

I Europa har arealerna for odling av hampa 6kat det senaste decenniet, fran ungefar
20 500 hektar 2015 till strax under 35 000 hektar ar 2019. De senaste tre aren har
arealerna minskat ndgot, men ligger alltjaimt pa mellan 30 000-35 000 hektar.
Under samma tidsperiod 6kade produktionen av hampa fran 94 000 ton till 179 000
ton 2022. Frankrike &r det europeiska land dar det odlas 6verldgset mest hampa
(6ver 60 procent av produktionen 1 EU), {6ljt av Tyskland (17 procent) och
Nederldnderna (5 procent) (Europeiska kommissionen 2023b).

2018 @ndrades det amerikanska jordbruksregelverket och odling av hampa tilléts.

Enligt det amerikanska jordbruksdepartementets nationella rapport om hampa odlades det
under 2021 ndrmare 22 000 hektar hampa pé 6ppen mark 1 USA, varav ungefar 6 700 hektar
var blommande hampa (United States Department of Agriculture (USDA) 2022).

Det totala vérdet pd all hampaproduktion i USA uppskattades samma ar till 824 miljoner
dollar. USA har gatt fran att vara vérldens storsta importdr av CBD-produkter fran hampa
till att bli den ledande globala exportoren (Forenta nationerna 2022). Priset pa produkterna
har fallit till f6ljd av en 6verproduktion av CBD-produkter fran hampa efter en 6verhettning
av marknaden i USA i slutet av 2019 och bdrjan av 2020.

Prisfallet spreds snabbt till den europeiska marknaden (EMCDDA 2023b).

I tillagg har det nya regelverket i USA av vissa producenter tolkats som att cannabinoider
som utvunnits ur hampa som innehaller hogst 0,3 procent delta-9THC inte utgor narkotika 1



USA.
Detta ledde till en snabbt 6kande forekomst av produkter med delta-8-THC som framstillts
av CBD frdn hampa och en rad semisyntetiska cannabinoider (EMCDDA 2023b).

15 Prisfallet var ndgot positivt som gjorde att fler konsumenter fick rdd att prova CBD som
ett alternativ till de kemiska och i mdanga farliga beroendeframkallande mediciner som
ldkemedelsbolagen tillhandahdller, likemedel som godkdnts av ldkemedelsverket trots de
skadliga bieffekter de uppvisat och i virsta fall lett till doden for patienter. Ca 30 000
personer dor av likemedelsrelaterade skador, mérkertalet dr inte inréiknat ch det betyder
att dods antalet anses vara mycket hogre.

Att vissa dgnar sig at att tillverka delta-8 THC av sin industrihampa betyder inte att de som
odlar den i Sverige gor det, inte gor gdngen det heller, det kréiver en hel del arbete och for
att tillverka ett kilo cannabis innehallande delta-8 krdver en sd stor kvantitet industrihampa
att de gingkriminella aldrig skulle ge sig in pad det i nagon storre skala, det dr helt enkelt
inte vdrt modan for dem, och varfor skulle de digna sig dt det ndr de korrupta
myndigheterna/bolagen, tullen, polisen, Scania, VOLVO, Ercsson, Aztra mf forser dem med
ton av riktig cannabis och marijuana, kokain, heroin och likemedel som tex dolcontin,
oxycontin mm, till ett avsevdrt ldgre pris dn vad det skulle kosta dem att tillverka det fran
industrihampa.

Jag personligen och andra har talat med gdngkriminella om det och de sdiger alla att de
har inget intresse av att tillverka THC haltig cannabis eller marijuana av industrihampa sd
som myndigheterna och likemedelsverket pastar.

CBD kan omvandlas till narkotika

Till f6]jd av den stora produktionen av hampa har producenterna letat efter nya produkter att
tillverka och silja. Metoderna for att omvandla CBD till andra cannabinoider fanns sedan
tidigare beskrivna i vetenskaplig litteratur och EMCDDA beskriver att overflodet p4 CBD-
extrakt utvunnet ur hampa har inneburit att det aterupptickts att CBD kan anvéndas som
prekursor till internationellt kontrollerade substanser samt sa kallade semisyntetiska
cannabinoider (EMCDDA 2023b).

Semisyntetiska cannabinoider dr &mnen som framstéllts genom omvandling av naturliga
cannabinoider fran cannabisvéxten till &mnen som kemiskt pAminner om ursprungsdmnena.

Den semisyntetiska cannabinoiden hexahydrocannabinol (HHC) dok forst upp pé
marknaden 1 USA i slutet av 2021, dér den saldes som en “laglig” ersittning for cannabis-
och THC-produkter. Runt maj 2022 identifierades HHC i Europa for forsta gangen och har
darefter forekommit 1 en rad olika produkter i1 de flesta av EU:s medlemslénder, inklusive
Sverige.

Icke kliniska studier och anekdotiska rapporter indikerar att HHC har farmakologiska
effekter som liknar delta-9-THC, dven om substansen tycks vara mindre potent. Sedan 2022
har flera andra semisyntetiska cannabinoider dykt upp pa marknaden. EMCDDA beskriver
att semisyntetiska cannabinoider tillverkas genom enkla, och billiga, kemiska omvandlingar
av hampaextrakt till legala eller kvasilegala substanser. Produkterna ar ofta billiga, har
attraktiva forpackningar och aggressiv, om én ofta vilseforande, marknadsforing pa Internet
(EMCDDA 2023b).

HHC reglerades, tillsammans med hexahydrocannabiforol (HHCP), som narkotika

1 Sverige den 11 juli 2023. Den 16 januari 2024 tradde narkotikaférklaring av ytterligare
fem semisyntetiska cannabinoider i kraft.



Folkhdlsomyndigheten utreder for ndrvarande ytterligare semisyntetiska cannabinoider for
en eventuell framtida reglering som narkotika eller hilsofarlig vara.

Med hjalp av kemiska reaktioner kan CBD omvandlas forst till delta-8-THC, delta9-THC,
eller en blandning av dem, samt flertalet biprodukter.

Forhallandet mellan de tvd THC-isomererna samt vilka av biprodukterna och vilka méngder
som bildas, beror pd vilka kemikalier som anvinds och vid vilka betingelser reaktionen
sker.

Ifallet med semisyntetiska cannabinoider, f6ljs detta omvandlingssteg av ytterligare ett for
att generera tillexempel HHC (EMCDDA?2023b).

16 Enligt texten sd dr det 6verflodet av CBD som orsakat framstdllningen av semisyntetiska
droger som delta-8 och 9, HHC och andra droger, inte myndigheternas stringa lagar.

Det finns inget overflod av industrihampa/CBD till att borja med. Tvirtom, det finns inte
tillrdckligt for att mota den okade efterfrdgan av industrihampa for tillverkning av CBD i
och med att fler upptdckt dess medicinskt goda egenskaper och viljer CBD istdllet for de
beroendeframkallande mediciner, i mdnga fall skadliga och med svara biverkningar som
ldkemedelbolagen tillhandahaller. En av anledningarna till att likemedelsbolagen vill
reglera/forbjuda CBD/THC produkter, deras vinstmarginaler skulle krympa betydligt om
CBD och THC haltig hdlsokost legaliserades/avkriminaliserades

Sedan hdnvisar ldkemedelsverkets interna grupp till Icke kliniska studier och anekdotiska
rapporter som indikerar att HHC har farmakologiska effekter som liknar delta-9-THC,
Giiven om substansen tycks vara mindre potent. Aven det en "produkt” som tillkom pga de
strdanga forbuden.

EMCDDA beskriver att semisyntetiska cannabinoider tillverkas genom enkla, och billiga,
kemiska omvandlingar av hampaextrakt till legala eller kvasilegala substanser. Produkterna
dr ofta billiga, har attraktiva férpackningar och aggressiv, om dn ofta vilseforande,
marknadsforing pd Internet (EMCDDA 2023b).

Att de tillverkas overhuvudtaget dr en foljd av forbuden som myndigheterna vidhdller nér
det gdller dkta cannabis och marijuana, det dr dven ett pdstdende utan vetenskapliga
grunder att de tillverkas genom enkla och billiga kemiska omforvandlingar, dven pdstdendet
om att dessa produkter skulle vara billiga och ddrmed marknadsforas aggresivt saknar
grund och att blanda in industrihampa odling i Sverige med tillverkning av dessa
substanser saknar dven det grund.

Att det sker dr resultatet av de forbud som myndigheterna envisas med att bibehdlla eller dn
vdrre skdrpa, det dr kriminaliseringen av cannabis och marijuana som orsakar
uppfinnandet av dessa semisyntetiska droger inte hampaodlandet som myndigheterna ldter
paskina och vad som dr dn vdrre, peka ut industrihampa odlare som grogrunden till
gangkriminaliteten, den beror pd regeringars populistiska politiska beslut, de hdrda
lagarna kring droger och framfor allt korruptionen inom de olika myndigheterna som jag
tidigare namnde.

Delta-9-THC kan extraheras och anrikas fran vaxtmaterial

Delta-9-THC kan anrikas genom att avskilja sdrskilt THC-rika delar av vixten eller
genom bearbetning av vixten. Cannabisextrakt frain honblommor eller harts fran cannabis
med hog halt delta-9-THC kan vid koncentrering, till exempel genom att lata
extraktionsmedlet avdunsta, uppna en halt av 80 procent delta-9-THC



(UNODC, Laboratory and Scientific Service 2022).

Uppgifterna bekriftas av NFC som i forsok visat att 5—10 gram cannabis med 11-16 procent
delta-9-THC kan ge upphov till 1-2,5 gram koncentrerade extrakt med 59—90 procent delta-
9-THC med metoder som é&r enkla att utfora.

Aven omextraktion av blomstillningar med en halt pa strax dver tva procent THC
genererade ett koncentrerat extrakt med 49 procent delta-9-THC.

Eftersom koncentrering av cannabisextrakt dr en sd effektiv metod for anrikning av
delta-9-THC kan dven vixtdelar med 14g halt, som till exempel stjdlk, anvdndas

som rdmaterial (UNODC, Laboratory and Scientific Service 2022).

Detta har ocksa bekriftats i NFC:s egna forsok, dar 10 gram stjdlkar med 0,27 procent delta-
9THC, har genererat 0,07gram koncentrerade extrakt med nérmare 37 procent delta-9-THC
genom att avdunsta extraktionsmedlet.

17 Varfor ldkemedelsverket tar upp tillverkningen av delta-9 fran cannabis med hég halt av
THC hdr dr ett sdtt att vilseleda ldsaren eller dr det text utfyllnad och meningen dr att
fovilla ldasaren, det kan bara forfattarna/INTERN GRUPPEN av texten svara pd, hela den
delen dr irrelevant.

Forfattarna av texten hdvdar dven att metoden for att tillverka delta-9 fran cannabis dr
enkel och att koncentreringen av cannabisextrakt dr en sa effektiv metod for tillverkning av
delta-9 THC att dd kan dven vixtdelar med ldg halt som stjilk anvindas som ramaterial till
tillverkning av delta-9 THC. Med det i atanke kan man undra varfor myndigheterna inte
forbjuder anvindningen av stjdlken och krdver att den ska brdnnas, eller har
myndigheterna textiltillverkarnas bdsta i dtanke hdr?

En verksamhet som knappt forekommer i Sverige, det ter sig ologiskt.

Varfor blandar intern gruppen ihop cannabis med hég halt av THC och industrihampa hdr
igen?

Sedan bevisar intern gruppen det vi hdvdat hela tiden, att det krdvs avsevirda mdngder av
industrihampa for att tillverka ett kilo koncentrerad extrakt.

10 gram stjdlkar producerar alltsa 0,07 gram 37% THC extrakt.

I Schweiz regleras Cannabis sativa L. med 1 procent delta-9-THC eller mer som narkotika
medan vixter med mindre @n 1 procent ér oreglerade. Brottsbekdmpande myndigheter i
Schweiz beskriver att illegala laboratorier utifran sddant oreglerat vixtmaterial har kunnat
generera extrakt med 60—65 procent CBD, 515 procent delta-9-THC, extrakt med CBD
och delta-9-THC 1 ungefir samma proportioner, samt beredningar med delta-8-THC och
HHC.

Aven NFC bekriftar att cannabis med 1ag halt delta-9-THC och som kan berittiga till stod
enligt unionsritten kan anvéndas som ett utgangsmaterial for tillverkning av beredningar
med delta-9THC.

NFC har 1 egna forsok med enkla extraktionsmetoder visat att hampa med hogst 0,2 procent
kan ge upphov till extrakt med1-5 procent delta-9-THC. Institutet for forensisk vetenskap 1
Ziirich, Schweiz beskriver att priskollapsen for hampa med mindre &n 1 procent delta-9-
THC har inneburit alternativa marknader och produktionssitt, sdsom att hampan sprejas
med syntetiska cannabinoider, extraktion av cannabinoider frdn hampa och ombildning av
CBD till psykoaktiva substanser.

Extraktion av hampa med laga halter delta-9-THC avslojas enligt institutet frekvent i
Schweiz och tillverkningen inkluderar oundvikligen flera illegala steg 4ven om de slutliga
produkterna uppfattas felaktigt som lagliga da de spads ut till 1 procent delta-9-THC.



Tillverkningen innebér ocksa flera allvarliga sikerhetsrisker, bade for den som tillverkar
beredningarna och for polis och forensiker.

Extraktion kan utforas dels med gas, dels med olika 16sningsmedel, vilket medfor risk for
explosion, brand och skador vid inandning.

Den snabba utvecklingen av nya syntetiska och semisyntetiska cannabinoider med okind
effekt pd ménniskokroppen och som tillsdtts dessa produkter innebér ocksa

risker for konsumenten.

16 Notera att textforfattarna tar héir upp muntliga uppgifter fran dr Christian Bogdal,
Institutet for forensisk vetenskap i Ziirich, Schweiz.

Forfattarna anvinder dven alla utlindska publikationer som dr negativa och forkastar alla
undersokninar som bevisat motsatsen, dven alla de senaste evidensbaserade vetenskapliga
studier och resultaten frdan dem som visat att CBD/THC har medicinskt goda egenskaper
och skulle kunna ersdtta ett flertal av de mediciner som tillhandahdlls av
ldkemedelsbolagen, de som skapar svdra beroenden och ett stort antal dodsfall i viirlden.
Morfin, Fentanyl, Oxycontin, Dolkontin mf. Dessa skulle med fordel kunna ersdttas av
CBD, CBG och THC haltiga oljor, cannabis och marijuana utan dessa skadliga bieffekter.

Vi kan dven bevisa att gingen anvinder sig av dessa "mediciner” innan de begar svdra
brott, detta for att bedova sig kdnslomdssigt infor brotten de ska begd, det absolut virsta dr
att de dldre tvingar de yngre att inta dessa medel innan de tvingas att utfora de grova
brotten som mord och sprdngningar vi andra utsatts for i samhidllet, den detaljen
forekommer sdllan eller aldrig i media reportagen, i flera fall har marijuana och cannabis
forts fram som roten till det onda av media och myndiheter, ndr det egentligen dr kontrollen
over cannabis och marijuana marknaden gdngkrigen handlar om och de miljarder den
genererar pd den illegala marknaden.

Ldkemedelsverket, livsmedelsverket, media, politiker och andra myndigheter vet att det
enda som skulle sdtta stopp pd detta dr en legalisering av cannabis, marijuana men da
skulle en hel del korrupta politiker och tjdnstemdn bli av med de mutor i miljonklassen de
uppbdr fran de som tjdanar pd kriminaliseringen av cannabis och marijuana.

Istdllet pekar man ut de som fest "knarkar" som skyldiga till att dessa brott sker, det vdirsta
dr att man kastar dven 6ver skulden pa industrihampa odlare, enligt intern gruppen sd kan
detta bevisas genom att polisen i Ziirich, Schweiz patrdffat laboratorier ddr man utvunnit
delta-9 fran industrihampa, men uteldmnar mdngderna som krdvs for att tillverka deta-9 i
ndgon storre skala.

Har polisen i Sverige patrdffat liknande laboratorier? Svaret pa den frdagan dr nej. Som vi
patalat tidigare, varken odlare av industrihampa eller gingen har intressen i att utvinna
delta-9 fran den hampan de Svenska hampaodlare odlar. Intresset for oss odlare dr att
forbdttra samhdllet, hjdilpa de som inte vill fa eller har ett beroende av likemedlen som
bolagen tillverkar, ddrfor foreslar vi att alla CBD, CBG, CBH osv, produkter med ldg halt
av THC 0,3% skall anses vara kosttillskott, allt ddrover kan raknas som ldkemedel, och om
det kan tillfredsstdlla regleringsivrarna sa skulle mycket vara vunnet bade for samhdllet och
folkhdilsan.Det skulle dven frigéra resurser sd att polisen och andra myndigheter kunde
anvdnda den tiden som nu ldggs pd att jaga hampaodlare pa de grova brotten i stdllet.

Den sa kallade overhettningen av industrihampa produktionen som myndigheterna hdr for
fram stammer illa med verkligheten i och med att producenterna upplever att de inte kan
tillgodose den allt storre efterfragan av dessa produkter. Efterfrdagan dr mycket storre dn



myndigheterna vill ge sken av, dn virre de vigrar medge att allt experimenterande med
syntetiska THC produkter och andra syntetiska droger forekommer enbart pga
myndigheternas kriminalisering av CBD och THC haltiga produkter, ldgg dir till de
strdngare straffen som driver upp priset pa de syntetiska sopporna de mindre seriésa
aktorer pd den illegala marknaden producerar.

Det framkom i en undersckning som precenterades for ett par veckor sedan att CBD-oljor
och andra CBD produkter lag i topp av tullens beslag och att det var till en stor del dldre
mdnniskor som stod for bestdllningarna, det pekar pa att fler upptdckt fordelarna av att
anvinda dessa produkter istdllet for "medicinerna” de ordinerats fran sjukvdrden.

Dessa dtgdrder som gdr ut pad att se pa all hampa som narkotika rimmar illa med
ldkemedelverkets pdstadda oro for folkhdlsan.

Folkhdlsan skulle ma mycket bdittre av att forbjuda alla de beroendeframkallande
ldkemedlen som gdngen anvinder sig av innan de begdr grova brott, folkhdlsan skulle ma
bdittre av att legalisera cannabis och marijuan och ddrmed fda bort en hel del av
kriminaliteten som gdngen dgnar sig dt, den legaliserade cannabisen och marijuanan skulle
kunna héja vilfdarden avsevdrt i samhdillet.

Det skulle frigora resurser for att bekimpa de andra brotten gdngen dgnar sig dt,
bedrdgerier av alla de slag i stor skala som handlar om avsevirda summor, bedrdgerier
som ofta drabbar de gamla i samhdillet och foretag som redan kimpar for sin 6verlevnad.
Framfor allt fa bort den illegala forsdljningen av de tunga beroendeframkallande
ldkemedlen som orsakar lika mycket lidande i samhdllet som alkoholmissbruket/beroendet
orsakar, dr det nagot man forlorar omdémet pd sd dr det blandmissbruket av dessa tva
substanser, den blandningen kostar samhdllet miljarder per dr. Men negligeras av
ldkemedelsverkets interna grupp och de ansvariga politiker som tjdnar bra pa det genom
mutorna de erhadller fran dessa branscher, systemet dr korrupt fran grunden till
takbjdlklagret.

Hampa anvands som bararmaterial for syntetiska

cannabinoider

Enligt EMCDDA rapporterades tecken pa att hampa spétts ut med syntetiska
cannabinoider (”spice”) inom ramen for EU:s Early Warning System under 2020, nir
anvéandare borjade rapportera ovanliga effekter efter att ha konsumerat, vad de uppfattade
som cannabis. I Schweiz fanns sedan januari 2019 fall déar produkter av laghaltig cannabis
hade tillforts syntetiska cannabinoider.

Nyligen har inréttningar for tillverkning och utrustning for att spreja syntetiska
cannabinoider pa hampa beslagtagits av polisen 1 Schweiz. Detta fenomen spred sig och
under 2020 och 2021 rapporterade minst elva ldnder 1 EU, inklusive Sverige, att cannabis
med naturligt 1dga halter delta-9-THC sprejats med syntetiska cannabinoider
(EMCDDA; Europol 2023).

Enlig muntlig uppgift frdn NFC har hampa pa senare ar blivit det priméra bararmaterialet
for syntetiska cannabinoider.

Fréan januari 2020 till oktober 2022 analyserades 376 sddana beslag av NFC, diar hampa
spetsats med framfor allt MDMB-4en-PINACA och ADB-BUTINACA.

Innehallet av de syntetiska cannabinoiderna dr mindre &n 1 procent, vilket dr vintat d4 dessa



ofta dr mycket potenta.

Aven om skilen for att spetsa hampa inte #r helt klarlagda kan det, enligt

EMCDDA, vara relaterat till dverproduktionen av hampa och det efterfoljande

prisfallet. Detta kan ha gjort att forséljare valt att forsoka introducera dessa

material pd den olagliga cannabismarknaden genom att spreja dem med syntetiska
cannabinoider. Vad giller utseende, lukt och smak kan spetsad hampa vara omdjlig

att skilja frdn traditionella cannabisprodukter pa marknaden.

Det resulterar i att anvdndare kan vara omedvetna om att de konsumerar syntetiska
cannabinoider, vilket gor att de 1 hog utstrackning riskerar forgiftning (EMCDDA; Europol
2023).

17 Hdr upprepar sig intern gruppen igen med bla muntliga uppgifter och da kdnner jag att
det maste bero pd att de vill fylla slutrapporten med sa mycket text som mojligt for att géra
den sd inveklad och trdkig att ldsaren tappar intresset och att de som beslutar i drendet
skall indoktrineras till att bara ha dessa rader kvar i sinnet ndr de ska besluta om
industrihampans framtid i Sverige.

Jag kdnner dven att jag dn engdng mdste padminna om att det som hdr beskrivs sker pd
grund av de striktare lagarna/forbuden och de hdrda straffen som myndigheter infort ndr
det gdller cannabis, marijuana och CBD med THC.

Sd simpel dr sanningen, men den vill inte myndigheter eller politiker kdnnas vid.

5. Regelverk

5.1. Narkotikalagstiftning

Enligt 8 § narkotikastrafflagen (1968:64) ska med narkotika forstas lidkemedel eller
hilsofarliga varor med beroendeframkallande egenskaper eller euforiserande effekter eller
varor som med latthet kan omvandlas till varor med sddana egenskaper eller effekter och
som pa sadan grund dr foremal for kontroll enligt en internationell 6verenskommelse som
Sverige har bitrétt, eller av regeringen har forklarats vara att anse som narkotika. Vad som
utgdr narkotika 1 Sverige regleras séledes bade i1 nationell lagstiftning och 1 FN-
konventioner som ratificerats av Sverige.

De internationella konventioner som det hinvisas till 4r allménna narkotikakonventionen
och psykotropkonventionen. I bilaga 1 till férordningen om kontroll av narkotika anges de
substanser som av regeringen har forklarats vara narkotika.

Lakemedelsverkets foreskrifter om forteckning dver narkotika listar samtliga narkotiska
substanser och placerar dem 1 en svensk forteckning.

Forutom att lista narkotiska substanser, utgor allménna narkotikakonventionen och
psykotropkonventionen, tillsammans med narkotikabrottskonventionen, ocksé ett viktigt
underlag for utformningen av Sveriges narkotikapolitik, i vilken det 6vergripande mélet &r
ett narkotikafritt samhalle.

Utgangspunkten for de tre konventionerna ar att narkotikaproblemet &r ett globalt problem
som inget land ensamt kan bekdmpa. Konventionerna syftar till att skydda hilsa och valfird
genom att kontrollera och bekédmpa all illegal produktion, handel, f6rsiljning och
anvandning av narkotika.

Den nationella regleringen av laglig hantering av narkotiska &mnen utgdrs av lagen
(1992:860) om kontroll av narkotika, forordningen om kontroll av narkotika samt
Likemedelsverkets foreskrifter om kontroll av narkotika.



18 Hdr tar intern gruppen sjdlv upp grundproblemet till de problem vi har i samhdllet.
Lagstiftningen som pabjuder en experimentell tillverkning av "spice" besprutad
industrihampa, de olika syntetiska THC preparaten som dr ett hot mot folkhdlsan.

Lagen skapar utanforskap, den pekar ut brukare utan ett missbruksproblem som kriminella
knarkare, mm. Myndigheterna och politiker svir sig fria fran allt ansvar for det som pagadr i
samhdillet gdllande den grova brottsligheten som utsdtter hela samhdillet for fara.

Trots att det dr politikers och myndigheternas utopi om ett narkotika fritt samhdlle som
orsakar problematiken kring grov brottslighet och ett onédigt lidande och for en tidig dod
for de som lider av ett missbruk orsakat av bdde likemedel och de tyngre drogerna som tex
heroin och kokain.

Myndigheterna pekar gdrna ut alla andra for den situation vi befinner oss i just nu gdllande
den grova gdngkriminaliteten, myndigheterna vill absolut inte ta ansvar for den, trots att
flertalet experter pdpekat att FN sett 6ver sin syn pd narkotika och hur den ska hanteras
och det dr inte genom hdrdare lagar, utpekande av brukare som kriminella, FN anser dven
att det sd kallade kriget mot narkotikan inte gett de onskade resultaten utan tvirtom
forvdrrat situationen, FN har dven antytt att en legalisering av cannabis och marijuana
skulle vara en mojlig vig att ga for att minska de kriminellas inkomstkdllor och forhindra
grov kriminalitet som kommer sig av just kriget o6ver kontrollen och inkomsterna av
cannabis och marijuana.

Det som hdinde i Portugal efter legaliseringen vill varken myndigheter eller politiker ta upp,
den fungerade alldeles for bra, trots olyckskorparnas kraxande om att ungdomarna skulle
knarka ihjdl sig och att Portugal skulle bli ett narkotika paradis for droghandlare och
narkomaner fran hela vdrlden. En av de som verkligen gick pa den linjen var Lissabons
ddvarande polischef, senare har han sagt att han mdste erkdnna att han hade fel i sin
forutsdgelse.

Mindre ungdomar brukar cannabis/marijuana i Portugal idag dn innan legaliseringen,
dodligheten bland tunga narkomaner har minskat drastiskt, spridningen av sjukdomar
bland dessa har minskat och de som vill sluta far hjdlp istdllet for att kastas i fingelse, hela
samhdillet har tidnat pa avkrimaliseringen av droger.

Men det dr sdllan vi hér vara "folkvalda" och myndigheter prata om Portugal i sin iver att
tavla sinemellan om vem som kan ta de hdrdaste tagen mot knarket.

5.1.1 Sverige har forbundit sig att folja internationella

konventioner pa narkotikaomradet

De stater som ratificerat konventionerna &r skyldiga att fullgora de forpliktelser som
framgér av dem. Konventionerna har ocksa betydelse vid tolkningen av svensk

ritt eftersom domstolar och andra myndigheter 4r skyldiga att sa langt det dr mdjligt tolka
interna rattsregler i enlighet med internationella ataganden, sé kallad fordragskonform
tolkning.

I artikel 4 i allmédnna narkotikakonventionen anges de allménna &liggandena for parterna till
konventionen. Enligt artikeln ska parterna vidta sddana lagstiftnings- och administrativa
atgiarder som erfordras for att sitta konventionens bestimmelser i kraft inom parternas egna
omraden.

Detta for att kunna samarbeta med andra stater vid genomforandet av bestimmelserna i
konventionen och for att 1 Gverensstimmelse med konventionen begriansa produktion,
tillverkning, export, import, distribution av, handel med, anviandning samt innehav av
narkotika till uteslutande medicinska och vetenskapliga &ndamal.



Aven psykotropkonventionen syftar till att medverka till att narkotika endast anviinds for
medicinska och vetenskapliga &ndamal, att forebygga missbruk och minska de skadliga
effekterna av missbruk.

Parterna atar sig att begrénsa tillverkning och import till vad som behovs for den legala
forbrukningen samt &ldggs att genomfora olika former av kontroll for tillverkning, handel
och distribution. Badda konventionerna innehaller en mdjlighet for konventionsparterna att
infora striktare eller stringare kontrollbestimmelser &n vad konventionerna foreskriver.
FN:s narkotikabrottskonvention kom till for att stirka det internationella samarbetet och for
att effektivisera insatserna mot den internationella narkotikabrottsligheten.

De straffbestimmelser som parterna dtar sig genom konventionen dr mer langtgaende &n
atagandena i de andra tvd FN-konventionerna.

Parterna forbinder sig att straftbeligga en mangd forfaranden, bland annat illegal
produktion, tillverkning och forsiljning samt forfaranden som innebar att vinsterna

frdn den illegala narkotikamarknaden doljs eller omsitts.

19 Samarbetet med andra stater som man hdr talar om kanske dr det samarbetet som NOA
polisen Robin Christian Svensson talade om och som myndigheter dgnar sig dt?

Utlinsk makt/underrdittelse tjdnst sag till att contaners fulla av droger kom fram sdkert till
Sveriges grdns, ddr tog tullmyndigheten over, med hjdlp av poliser lastades drogerna om
for vidare spridning till vara grannldnder och till resten av Europa. Delar av drogerna
delade polisen ut till de gdngkriminella for forsdljning pda den inhemska marknaden.

Men det kanske dr just for att begrdnsa andras produktion, tillverkning, export, import,
distribution av, handel med droger som detta sker.

Dessa containers fulla av droger var troligtvis bara till innehav av narkotika till uteslutande
medicinska och vetenskapliga dndamdl som utforors av ldkemedelsbolagen hdr hemma och
runt om i Europa.

Med vetskapen/kunskapen vi har idag om de kriminella gdngens samarbete med polisen sd
kan man fundera pa en sak, kan alla dessa skattemiljoner som avsditts for att bekdmpa
gdngen verkligen gora ndagon nytta néir domstolarnas personal ldcker uppgifter till gdngen
som ett sall? Polisen som forser de kriminella gingen med droger och information,
dklagare och kvinnliga poliser som har forhdllanden med gdngledarna osv.

Det synes mer som om de skdrpta narkotika lagarna dr till for att hdlla konkurrenter borta
fran myndigheternas egna narkotika och vapenaffdrer, det maste ju anses vara effektivare
att stida i de olika myndigheters och tjinstemannens korruption for att komma dt den
organiserade brottsligheten dn att peka ut industrihampa odlare som kriminella narkotika
tillverkare/handlare, eller beskylla festknarkare for den eskalerande narkotika
problematiken i samhdillet.

Vinsterna forfattarna hdr talar om som doljs eller omsditts, omsditts till vad?
Omsditts dessa till "svarta budgetar" som anvdnds till nya drogaffdirer, till att muta bdde
tianstemdn och politiker, till mdnniskohandel, till vapenhandel mm. Kan det vara sda?

5.1.2 EU:s roll pa narkotikaomradet

Narkotikalagstiftning dr foremal for nationell kompetens men EU har dnd4 inflytande pa
narkotikaomradet. Av de tre FN-konventionerna pa narkotikaomrédet, 4r EU part 1
narkotikabrottskonventionen genom Radets beslut 90/611/EEC av den 22 oktober 1990.
16



Narkotikabrottskonventionen har till syfte att framja internationellt samarbete mot
narkotikabrottslighet. Den innehéller, utover vad som tidigare ndmnts, bland annat
bestimmelser om utldmning av misstankta, forverkande av narkotika, teknisk utrustning,
vinster och egendom fran narkotikabrott, samt husrannsakan och andra polisiédra atgérder i
andra lander dn dér en misstdnkt narkotikabrottsling stélls infor riatta. Genom radets
rambeslut 2004/757/RIF

17

faststdlls minimibestimmelser for brottsrekvisit och pafoljder for olaglig narkotikahandel.
Rambeslutet omfattar dven ett forfarande for att inkludera nya psykoaktiva substanser 1
definitionen av narkotika.

En annan f6ljd av rambeslutet ar att de EU-medlemsldander som har rostritt i Commission
on Narcotic Drugs (CND), gillande vilka amnen som ska fortecknas i FN-konventionerna,
ar forbundna att rosta enligt ett rddsbeslut som tas fram infor varje CND-session.

I rambeslutet stélls ddremot inget krav pd medlemsstaterna att kriminalisera bruk

vilket tyder pa att det inte finns nadgon avsikt frdn EU att paverka de enskilda

landernas narkotikapolitik.

20 Kan man pd allvar pdsta att Sverige foljer narkotikakonventionen med tanke pd det vi
fick ta del av genom NOA polisen Robin Christian Svensson? Som jag tog upp i texten ovan.
Vi har dven genom media tagit del av informationen som bekrdftar att Sverige dr ett av de
storsta transit landerna for distributionen av narkotika till resten av Europa och det dr inget
som borjade dagarna innan vi fick ta del av den informationen, utan det dr en verkamhet
som pagdtt i decennier med god hjdlp fran de myndigheter som har till uppgift att forhindra
narkotikahandeln mellan de olika ldnderna.

Narkotikabrottskonventionen har till syfte att framja internationellt samarbete mot
narkotikabrottslighet. Men den fungerar daligt pga av myndigheternas oheliga samarbete
med de stora drogsmugglarna/de stora internationella bolagen vars containers anvdnds i
smugglingen av drogerna. Eller som senast, kokainet kom in som byggmaterial, ett och ett
halvt ton i en container, innan det sd beslagtog tullen andra containers med lika mycket
kokain, dr det mande ndagon som haft ledarskaps utbildning hos tullverket i och med att man
plotsligt kunnat gora dessa rekordbeslag? Och som sagt denna smugglings verksamhet i
denna stora skala dr inget som borjade forra daret utan den har pdgdtt i decennier.

Enligt rambeslutet stdlls inget krav pa att medlemsstaterna ska kriminalisera bruket av
droger, vilket de Svenska myndigheter och politiker valt att gora och detta da med tanke pd
folkhdlsan ett ord som slentrianmdssigt anvinds av de ansvariga myndigheterna for att
rattfirdiga de orimliga forbuden, forbuden dr till for att kunna fa ut ett sa hogt pris som
mojligt pd drogerna som sdljs i Sverige, jag kan inte se ndgon annan anledning till de héga
straffen for eget bruk eller innehav/forsdlining av droger. Ju hogre straff for droginnehav
desto hogre pris tingar drogerna ute i samhdllet.

5.1.3 Cannabis, THC och beredningar déarav utgér narkotika

Cannabis regleras bade i allmédnna narkotikakonventionen och 1 forordningen om
kontroll av narkotika, dock med lite olika definitioner. I konventionen definieras
cannabis som de blommande eller fruktbdrande grenspetsarna av cannabisvixten
(med undantag for frona och bladen, nir de inte 4tf6ljts av grenspetsarna), fran
vilka hartset inte blivit extraherat, oavsett under vilka bendmningar de forekommer.
Den nationella regleringen av cannabis i bilaga 1 1 forordningen ar nagot utokad:
alla ovanjordiska delar av cannabisplantan, med undantag fran fron, fran vilka



hartset inte har blivit extraherat dr cannabis. Undantaget fran cannabisdefinitionen,
och ddrmed narkotikadefinitionen, dr hampa av en sort som kan berdttiga till
direktstod for jordbrukare inom den gemensamma jordbrukspolitiken och odlas
efter det att ansokan om direktstod for sadan odling getts in till behorig myndighet.
Enligt allmdnna narkotikakonventionen dr dessutom harts, i ré eller renad form,
fran cannabisvixten, samt extrakt och tinkturer av cannabis, féremal for kontroll.
Aven beredningar, det vill séiga fasta eller flytande blandningar, av cannabis utgor
narkotika.

I psykotropkonventionen regleras dels delta-9-THC och dess stereokemiska
varianter, inklusive dronabinol, dels ytterligare sex isomerer av THC och dess
stereokemiska varianter, inklusive delta-8-THC. Konventionens kontrollitgarder
omfattar dven beredningar, dir definierat som 1) varje 16sning eller blandning,
oavsett dess fysiska tillstand, vari ett eller flera psykotropa @mnen ingar, eller 2) ett
eller flera psykotropa amnen avdelade i doser.

21 Hdr blandar man ihop begreppen igen och pratar forst om cannabis med hog halt av
THC, for att sedan "glida" 6ver till industrihampa som berdttigar till jorbruksstod och
ddrmed laglig om SAM-ansékan ldmnats in.

Sedan pdstdar man att den nationella regleringen dr ndgot utokad, ndagot utékad betyder i
detta fall att myndigheterna bestdimt att hela plantan ovan jord dr narkotika forutom frona
och stjdlken for fiberframstdllning, myndigheterna gick till och med sd langt att de nu
forbjudit anvindandet av viixtens rot som dr under jord.

Varfor textforfattarna tagit med denna del i sin text forstar jag inte i och med att
myndigheterna redan enligt de nya bestimmelserna forbjudit all beredning av
industrihampan utom fréona och fibret frdn stjdlken, trots att NFC fick fran 0.07 gram delta-
9THC fran tio gram stjdlkar, missade eller glomde intern gruppen den detaljen?

Men enligt myndigheterna sa kommer gdngkriminaliteten att forsvinna i och med att de nu
forbjudit all beredning av industrihampan, jag tror inte pad den teorin alls. Den dr ologisk.
Jag tror att vissa korrupta tjianstemdn och politiker springer lidkemedelsbolagens drenden
samt livsmedelsbranschens drenden.

5.1.3.1 Allmanna narkotikakonventionen ér inte tillamplig pa
cannabisodling for industriellt andamal

I andra punkten 1 artikel 28 i allmdnna narkotikakonventionen framgar att
konventionen inte dr tilldmplig pd odling av cannabisvéxt uteslutande for
industriellt (fiber och frd) eller hortikulturellt &ndamal. Cannabisodling for
industriellt &ndamal har mojliggjorts pé olika sitt i olika ldnder, 4ven inom EU. I
bilaga 1 till forordningen om kontroll av narkotika anges, som tidigare namnts, att
hampa som &r av viss sort och som odlas efter att ansdkan om direktstod getts in till
behorig myndighet inte ska anses som cannabis och ddrmed inte narkotika.

22 Den hdr delen dr intressant, i den allmdnna narkotikakonventionen framgar att
konventionen inte dr tillimplig pd odling av cannabisviixt uteslutande for industriellt eller
hortikulturellt indamdl. Ar det intern gruppen som lagt till fiber och fré héir inom
parantesen tro? Enligt min erfarenhet sad dr det ett vanligt forekommande sctt hir hemma
och da ger det genast en annan betydelse av hela saken, sjilvklart till de forbudsivrande
tianstemdnnens fordel. Sedan pdstdr de utan skam att Cannabis (de menar hampa) odling



for industriellt dndamal har mojliggjorts pad olika sditt i olika ldnder (sdrskilt olika i
Sverige), och d@ven inom EU. Tinka sig!

Intern gruppen maste ha gjort ndagra riktigt fina intelektuella frivolter hdr innan de kom
fram till alla dessa olika formuleringar. De glomde dock ndmna att mdanga av EU-unionens
ldnder tilldter beredningen av hela hampan pd det sdttet som det passar odlaren av den,
eller ska vi sdiga cannabisen? Vilj sjdlv det verkar intern gruppen fritt kunna gora,
cannabis ena stunden ndr det passar dem och hampa i ndsta ndr det passar deras syften.
Didrefter kommer en annan intressant formulering, hdr heter det hampa, av en viss sort och
som odlas efter att ansokan om direktstod getts in till behorig myndighet och ska da
plotsligt inte anses som cannabis och ddrmed inte vara narkotika, sd ena stunden ska
ldsaren forsta att det dr cannabis och i nésta dr det inte cannabis utan hampa.

Om inte det hdr dr luddigt sa vet jag inte vad som dr det.

5.1.4 Laglig hantering av narkotika ar begransad till

vissa dndamal

Enligt 2 § lagen om kontroll av narkotika far narkotika foras in till eller ut fran landet,
tillverkas, bjudas ut till forsiljning, 6verlétas eller innehas endast for medicinskt,
vetenskapligt eller annat samhéllsnyttigt andamél som ar sarskilt angelédget eller for
industriellt &ndamal 1 de fall regeringen sérskilt foreskriver det eller om undantag fran
kravet pi tillstdnd har meddelats enligt 12 § fjarde stycket

samma lag.

Med medicinskt 4andamal avses typiskt sett utveckling, tillverkning och distribution
av ladkemedel. Med vetenskapligt andamaél avses forskning. Annat samhéllsnyttigt
dndamal som dr sérskilt angeldget har bland annat omfattat utbildning av
narkotikahundar och dylikt i den brottsbekdmpande verksamheten.

23 Hdir mdste jag vara lite ironisk. Narkotika far foras in till landet eller ut fran landet i de
stora bolagens containers, tillverkas, bjudas ut till forsdljning, overldtas eller innehas av
tullen, polisen, Aztra och de andra ldkemedelsbolagen for medicinskt, vetenskapligt eller
annat samhdllsnyttigt dndamal som dr sdrskilt angeldget som tex regeringskansliets after
work fester. Varfor man ens tranar hundar for att hitta narkotika forstdar jag inte i och med
att det dar myndigheterna sjdlv som tar in drogerna/narkotikan eligt NOA polisen Robin
Christian Svensson. Enda syftet dr i sd fall att man vill hindra konkurrens eller ta
smdsmugglarna sd att man kan visa skattebetalarna att de far valuta for sina skattekronor.
Trots denna korruption inom myndigheterna sd utmdlas festknarkarna och industrihampa
odlarna som det stora problemet i samhdllet och som "grddde pa moset" sa dr det dessa tvd
grupper som bekostar gingens framfart hdr i samhdllet enligt de korrupta tjdnstemdnnen,
inte tjidanstemdnnens korruption inom polis, tullmyndigheten och de olika statliga verken.

5.1.4.1 Det industriella @&ndamalet som tillatet &ndamal fér
narkotikahantering

Redan 1 samband med tillkomsten av lagen (1999:42) om forbud mot vissa hélsofarliga
varor infordes en mdjlighet for regeringen eller den myndighet som regeringen bestimmer
att meddela tillstdnd for hantering av sddana varor for vetenskapligt eller industriellt
dndamal.

I forarbetena till lagen anges att skilet {or att en myndighet gavs mojlighet att meddela
tillstand var behovet av att mojliggora forskning och analys samt viss industriell
anviandning.



Vad som avses med industriellt andamal utvecklas inte vidare.

I samband med arbetet med inforlivandet av tvd EU-férordningar om narkotikaprekursorer
2005 uppmirksammades behovet av att reglera varor som bade anvidndes for industriellt
bruk och som missbrukades i stor omfattning.

Andringar genomfordes da i lagen om forbud mot vissa hilsofarliga varor for att mojliggora
klassificering av varor som har en omfattande industriell anvdandning som hélsofarliga varor.
Folkhdlsomyndigheten, som dr den myndighet som regeringen utsett som behorig att
meddela tillstand till hantering av hélsofarliga varor for vetenskapliga eller industriellt
dndamal, efterfrigade 1 samband med detta ett fortydligande av vad som avses med
begreppet industriellt &ndamal.

Det konstaterades i propositionen att ndgon ndrmare forklaring av begreppet inte finns i
forarbetena till lagstiftningen genom vilken dndamaélet infordes. Dérefter anges bland annat
foljande.

Det gar inte 1 forvag att forutse alla situationer dir det kan vara lampligt att medge tillstand.
Utvecklingen i samhillet, bland annat vad giller ny teknik, medfor ocksa att situationer som
ar mojliga att forutse kan fordndras och kanske helt forsvinna medan andra tillkommer.
Omrédet lampar sig darfor vél for,

en ramlagstiftning med maojligheter for tillstandgivande myndighet att anvinda sina
expertkunskaper och rittstillimparen att utveckla rattspraxis for att klargora vad

som avses med vetenskapligt eller industriellt &ndamal.

Aven grunderna for att inte meddela tillstind &r ngot som huvudsakligen far limnas till
rattstillamparen.

Risken for missbruk av ett &mne 6kar dock om det 4r mera allmént forekommande

1 samhdllet. Det dr darfor inte meningen att tillstdnd ska ldmnas sa fort en sdkande

hivdat att ett vetenskapligt eller industriellt &ndamal ar for handen. Det kan begéras att
anvindningen kan anses nyttig och 6nskvird i samhéllet, och att det foreligger ett faktiskt
behov av att anvdanda dmnet for att tillstand ska beviljas.

Kan dmnet pa ett fullgott sitt ersittas av en annan, mindre farlig, substans kan tillstdnd
véigras. Vid en bedomning maste det tas stor hdnsyn till vad till exempel forskning,
teknikutveckling och anvéndning for sivél ett foretags som landets nuvarande och
framtida konkurrenskraft.

Det industriella &andamalet som tillatet &ndamal for narkotikahantering 1 2 § lagen

om kontroll av narkotika inférdes den 1 april 2011. Av forarbetena till lagandringen framgar
bland annat att syftet med dndringen var att mojliggora ett narkotikaforklarande av
industrikemikalierna gammabutyrolakton (GBL) och 1,4butandiol (1,4-BD) som da var
upptagna som hélsofarliga varor och som kommit att missbrukas 1 allt storre omfattning.
Samtidigt konstaterades att det var angelédget att den omfattande industriellaanvindningen
av dmnena inte forsvarades i onddan och dérfor foreslogs en dndring i lagen som gjorde

det mgjligt att inneha och hantera narkotika for industriellt &ndamal.

Det angav satt lagens bestimmelser om tillstdndskrav, tillsyn och hantering av narkotika for
industriellt &ndamal skulle gélla pd samma sétt som for annan narkotika.

For att underlitta hanteringen for industrin infordes samtidigt en mojlighet att foreskriva om
undantag frdn lagens allmédnna bestimmelser. Undantaget ar framfor allt avsett for
fullstdndigt denaturerade produkter.

Ett tilligg foreslogs ocksa till 7 § 1 lagen for att mojliggora innehav av narkotika for
industriellt andamal dven om aktdren inte samtidigt innehar tillstdnd till inforsel,
tillverkning av handel med varan.



Avseende fragan om en nidrmare definition av begreppet industriellt &ndaméal hianvisades till
vad som tidigare angetts i prop. 2004/05:127 och dérefter vidholls det att det saknas skél for
att ytterligare definiera begreppet. Det angavs att det 1 stillet bor ldmnas till
tillstdndsgivande myndighet och réttstillamparen att klargéra vad som ska avses med
industriellt &ndamal och nar tillstdnd ska beviljas.

Vidare angavs att de &mnen som regeringen bestimmer fir hanteras for industriellt &ndamal
bor anges 1 en sérskild bilaga till férordningen om kontroll av narkotika, Ndgon sadan bilaga
finns emellertid inte idag, inte heller ndr det giller GBL och 1,4-BD.

Béada d@mnena regleras fortfarande som hélsofarlig vara.

Begreppet industriellt andamél forekommer dven i1 allmdnna narkotikakonventionen.

En utgdngspunkt i konventionen r att tillverkning, export, import, distribution, handel,
innehav och bruk av sddan narkotika som omfattas av konventionen endast far ske for
medicinska eller vetenskapliga &ndamal, se artikel 4c. I artikel 2 punkten 9 anges dock att
konventionsstaterna inte dr skyldiga att tillimpa konventionens bestimmelser pa narkotika
som allmént anvénds inom industrin f6r andra &n medicinska och vetenskapliga &ndamaél
under forutsittning att de ar denaturerade ellerpd annat sitt inte kan foranleda missbruk
eller orsaka skadeverkningar och att de skadliga &mnena inte kan atervinnas samt att
staterna 1 sina statistiskaupplysningar tar upp den méangd narkotika som anvénts pa sadant
sétt.

Darutover finns en sérreglering avseende cannabis i artikel 28 punkten 2, dir det

anges att konventionen inte ska tillimpas pé odling av cannabisvixt uteslutande for
industriellt (fibrer och fron) eller hortikulturellt &ndamél. I kommentaren till

konventionen anges att cannabis odlas for dess fibrer, fron, droger (cannabis och
cannabisharts) och for dess blad. Det konstaterades alltsa att viaxtens fibrer, fron

och blad hade tva andra anviandningsomraden &n att anvdndas som narkotika.
Cannabisblad regleras emellertid sérskilt i1 artikelns tredje punkt dér det anges att
konventionsstaterna ska vidta erforderliga atgirder for att forhindra missbruk av

och olaglig handel med blad fran cannabisvéaxten.

Skalet till att det anges att odlingen av fibrer och fron har ett industriellt andamaél, och inte
som dndamél att odla narkotika &r, som tidigare angetts, att dessa véxtdelar endast innehdller
sé laga halter av delta-9-THC att det bedoms att de inte kan missbrukas. I kommentaren till
konventionen anges samtidigt att odling for industriellt eller hortikulturellt &ndamal

inte dr helt utan risker eftersom d&mnen i plantan som kan missbrukas kan extraheras fran
plantan dven efter att den skordats och flyttats fran falten.

Vidare anges att det egentligen dr nodvandigt att forbjuda att alla vaxtdelar, forutom
mogna stjilkar och fron, flyttas fran falten och att 6vriga viaxtdelar eldas upp for att
missbruk ska forhindras. En sadan reglering skulle ddremot vara svar att folja upp
samt vara oekonomisk.

23 Vid en bedomning maste det tas stor hdnsyn till vad till exempel forskning,
teknikutveckling och anvindning for savdl ett foretags som landets nuvarande och
framtida konkurrenskraft.

Den konkurrenskraften har myndigheter helt frantagit industrihampa odlarna i och med
forbudet att ta vara pad hela hampan eller ska vi kalla den for cannabis som den interna
gruppen gor i texten, i tid och otid anvinder som det dem behagar.

Tdnka sig att de var inne pd att allt annat dn stjdlkar och fron ska samlas upp och brdnnas,



men ddr mdste ju ndgon med en fungerande tankeférmdga kommit pd att det skulle ju
betyda att de ska vara med overallt vid skordetiden och se till att odlarna av hampan
verkligen brdnde upp allt utom fron och stjdlkar och att det skulle betyda en avsevird
personal 6kning bara for att kontrollera brinningen av blommor och blad, det maste ha
retat vissa av de ivrigaste forbudsivrarna att det inte gick att genomfora.

Annars anser jag att denna lag dr uddlos i och med det vi vet om myndigheternas
inblandning i narkotika handeln bdde inom Sverige och i stora delar av virlden.

Om de inte borjar stida i sina egna led sa drabbar dessa lagar bara deras konkurrenter
som inte gar under deras led.

5.1.5 Hantering av narkotika kréver tillstand

Hantering av narkotika kréver, med vissa fa undantag, tillstand fran
Likemedelsverket. Tillstand fér, enligt 2 § lagen om kontroll av narkotika beviljas
for inforsel, utforsel, tillverkning, handel och innehav av narkotika. Enligt 8 §
samma lag ska tillstdnd forenas med de villkor som behdvs. Vid provningen ska
myndigheten sérskilt ta hinsyn till innehdllet 1 de 6verenskommelser om narkotika
som Sverige har bitritt. Undantag frén kravet pa inforsel- och utforseltillstdnd finns
1 vissa fall for resande som for in eller ut narkotiska lakemedel som &r avsedda for
medicinskt &ndaméal och den resandes personliga bruk. Vetenskapliga institutioner
som #dgs eller stods av staten &r i vissa fall undantagna krav pa tillstdnd for
tillverkning.

I Lakemedelsverkets foreskrifter om kontroll av narkotika finns detaljerade krav
bland annat rérande vilka uppgifter som ska ges in vid olika typer av ansékningar.
Exempelvis ska en beskrivning finnas av de rutiner som tillimpas och atgédrder som
sOkanden vidtar for att forhindra stold och avledning av narkotika.

24 Vetenskapliga institutioner som dgs eller stods av staten dr i vissa fall undantagna krav
pa tillstand, ja men det maste ju anses som perfekt av de korrupta tjiinstemdnnen i vara
myndigheter, utover det sa anses det vdl vara vi medborgare som utgor staten eller vi ska
vdl anses som dgare av staten i och med att det dr vdra skattemedel som finansierar statens
verksamhet, men i dag dr de det mesta av staten bolagiserat och dgs till 51% av privata
intressen.

Skattebetalarna ska anse sig lyckliga for att de fdr bekosta allt.

5.1.6 Krav pa dokumentation och sédker hantering

I Lakemedelsverkets foreskrifter om kontroll av narkotika finns ocksé detaljerade
regler kring narkotikaanteckningar. Av narkotikaanteckningarna ska bland annat
framga alla intraffade hiandelser sasom kop, mottagande, framstéllning, forséljning,
kassation och destruktion. Aven datum for hindelsen och lagersaldo efter
hiandelsen ska dokumenteras (17 §).

Vid forséljning eller annan utleverans av narkotika ska narkotikaanteckningarna
enligt 20 § innehélla uppgift om vem som kopt eller av annat skil mottagit
narkotikan. En hénvisning ska goras till faktura eller motsvarande handling for
hiandelsen. Om narkotikan har forts ut ur Sverige av den som for anteckningarna
ska en hinvisning ocksé goras till tillstdndet till utforsel for det enskilda tillfallet.
Anteckningarna ska vidare enligt 21 § innehélla uppgift om destruktion och
metoden for destruktion. I 22 § finns krav pd dokumentation vid transitering.



I foreskrifterna finns vidare bland annat krav pa att narkotikaanteckningarna ska
forvaras i fem ar. Vid overlatelse ska den som overlater narkotika fore Gverlatelsen
kontrollera att mottagaren har ratt att hantera narkotika (27 §). Den som innehar
narkotika ska ansvara for att narkotikan forvaras och hanteras sé att risken for
olovlig befattning med narkotikan undanréjs (28 §).

25 Dd formodar jag att all narkotika i containern som NOA polisen Robin Christian
Svensson berdttade om var inford i narkotikaanteckningarna ddr alla intrdffade hindelser
skall nedtecknas, sa som vem eller vilka som sdg till att containern kom fram till Sverige,
vem eller vilka hos tullen som tog hand om den, hur den forpackades om och av vilka, vilka
ldnder knarket sedan skickades till, vilka ddr tog emot knarket, hur mycket knarket
inbringade staskassan, lagersaldo pad det som kvarstannade i landet, vem eller vilka hos
polisen distribuerade det till gingen och hur mycket varje gdng erholl och till vilket pris
samt anteckningar om hur gdngen redovisade allt. Men det dr vdl for mycket begdrt
formodar jag. Det kanske till och med dr hemligstdmplat med tanke pa rikets sdkerhet.

5.2. Jordbrukslagstiftning

Nedan foljer en overblick av EU:s reglering av hampa. I tilldgg finns d&ven
nationella regler om stdd, vilka framgér av Sveriges strategiska plan for den
gemensamma jordbrukspolitiken 2023—-2027, forordningen (2022:1826) om EU:s
gemensamma jordbrukspolitik samt f6ljande av Jordbruksverkets foreskrifter.
- Statens jordbruksverks foreskrifter och allméinna rad (SJVFS 2022:28) om
miljéersittningar, djurvélfardserséttningar och kompensationsstod

- Statens jordbruksverks foreskrifter och allménna rad (SJVFS 2022:29) om
direktstdd och grundvillkor

- Statens jordbruksverks foreskrifter (SJVFS 2022:30) om ansdkan om
jordbrukarstod

- Statens jordbruksverks foreskrifter (SJVFS 2022:38) om rutiner vid
handlidggning av drenden om stod

26 Ja, vad ska man sdga om det hdr?

5.2.1 Hampa omfattas av EU:s samlade

marknadsordning for jordbruksprodukter

Genom Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1308/2013 av den 17
december 2017 om uppréttande av en samlad marknadsordning for
jordbruksprodukter upprittas en samlad marknadsordning for jordbruksprodukter,
vilket ar de produkter som fortecknas i bilaga I till Férdraget om Europeiska
unionens funktionssitt, FEUF. Lin och hampa utgor enligt artikel 1.2 h en av 24
sektorer. Enligt bilaga I till férordning (EU) nr 1308/2013, del VIII, omfattar
sektorn for lin och hampa produkter som omfattas av KN-nummer 5302 beskrivet
som mjukhampa (Cannabis sativa L.), oberedd eller beredd men inte spunnen;
blanor och avfall av mjukhampa (inbegripet garnavfall samt rivet avfall och riven
lump).

27 Nu vintar vi med spdnning pa att lumpkontrollanten skall komma pad besok. Kan
myndigheterna springa runt och kontrollera att inte folk brdnner I6v och kvistar sa kan de
nog springa runt och kontrollera lump av hampa ocksa.



5.2.2 Hampa fran tredjeland krédver importlicens

Enligt artikel 176 1 férordning (EU) nr 1308/2013 krévs uppvisande av licens for
hampa vid import for 6vergang till fri omséttning eller export. Licenserna ska
utfdrdas i medlemsstaterna oavsett var i unionen den sdkande ar etablerad och ska
gélla inom hela unionen om inte annat foreskrivs. Enligt artikel 189 1 samma
forordning géller sdrskilda importbestimmelser for hampa. Mjukhampa som
omfattas av KN-nummer 5302 10 00 ska uppfylla de villkor som anges 1 artiklarna
4.4 andra stycket och 4.8 1 forordning (EU) nr 2021/2115

det vill sdga innehéller hogst 0,3 procent delta-9-THC 1 enlighet med det forfarande som
anvinds for faststillande av sorter och verifiering av deras THC-halt for att bevara
folkhidlsan. Artikel 189 ska inte paverka tillimpningen av mer restriktiva regler som
medlemsstaterna antar 1 enlighet med FEUF och de ataganden som foljer av
Virldshandelsorganisationens avtal om jordbruk.

28 Det spelar ingen roll om man har dessa intyg, tullen beslagtar hampan eller ska vi kalla
det for cannabis, vilj sjdilv, sedan hdvdar de bara att de misstinker att det ska anvddas i
brottsligt syfte vilket ger dem rditt att beslagta det och brinna upp det.

Men villa dgaren fdar inte brdnna kvistar och lov i sin trddgard Ildngre.

Som alla kan konstatera sd hycklar de dven hdr genom att pastd sig virna om folkhdlsan.

5.2.3 Hampodling kan berattiga till gardsstéd

I Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2021/2115 av den 2 december
2021 om faststédllande av regler om stod for de strategiska planer som
medlemsstaterna ska upprétta inom ramen for den gemensamma jordbrukspolitiken
(strategiska GJP-planer) och som finansieras av Europeiska garantifonden for
jordbruket (EGFJ) och Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling
(Ejflu) samt om upphéivande av forordningarna (EU) nr 1305/2013 och (EU) nr
1307/2013 faststills gemensamma regler om direktstod till jordbrukare. I artikel 3
definieras begreppen jordbrukare, jordbruksverksamhet, jordbruksforetag,
jordbruksareal och jordbruksprodukt. Jordbrukare ar en fysisk eller juridisk person
eller grupp av personer vars jordbruksforetag ligger 1 unionen och som bedriver
som bedriver sadan jordbruksverksamhet som faststélls av medlemsstaterna 1
overensstammelse med artikel 4.2 1 forordningen. Jordbruksverksamhet omfattar
ett stort antal aktiviteter vilka framgar av Sveriges strategiska plan for den
gemensamma jordbrukspolitiken 2023-2027, 1 kap. 7 § forordningen (2022:1826)
om EU:s gemensamma jordbrukspolitik samt 2 kap. 2 § Statens jordbruksverks
foreskrifter och allménna rdd (SJVFS 2023:29) om direktstdd och grundvillkor.
Aktiviteterna dr bland annat att producera, foda upp djur eller odla jordbruksprodukter eller
att halla en jordbruksareal 1 ett skick lampligt for odling

utan nagra sérskilda forberedande dtgiarder utdver sedvanliga jordbruksmetoder och
jordbruksmaskiner. Jordbruksforetag ar samtliga enheter som anvénds for
jordbruksverksamhet och drivs av en jordbrukare och ar beldgna i en och samma
medlemsstat. Jordbruksareal dr den totala areal som upptas av dkermark,
permanent grismark och permanent betesmark eller permanenta grodor. Akermark
ar enligt Sveriges strategiska GJP-plan samt 2 § Statens jordbruksverks foreskrifter
och allménna rdd (SJVFS 2023:29) om direktstod och grundvillkor jordbruksmark
som anvénds for vaxtodling eller som halls 1 ett sddant tillstdnd att den kan
anvandas for viaxtodling. Marken ska kunna anvédndas utan nédgon sarskild



forberedande atgérd annat dn anvandande av gingse jordbruksmetoder och
jordbruksmaskiner och ska kunna anvindas for vixtodling varje ar. Undantag kan
goras for ett enskilt &r om sérskilda omsténdigheter foreligger. Jordbruksprodukter
ar de varor som listas i bilaga I till FEUF.

29 Hampodling "kan" beréttiga till gardsstod.
Vad menar den interna gruppen med "kan"?

5.2.4 Gardsstod beviljas endast vissa hampsorter med

hogst 0,3 procent delta-9-THC

Enligt artikel 21 1 forordning (EU) nr 2021/2115 ska medlemsstaterna
tillhandahalla grundldggande inkomststod for hallbarhet 1 enlighet med de villkor
som anges 1 forordningen och som specificeras ndrmare i den nationella strategiska
GJP-planen. Enligt artikel 4.4 andra stycket ska arealer som anvénds for
produktion av hampa endast vara stodberéttigande hektar om de sorter som
anvénds har en halt av delta-9-THC pa hogst 0,3 procent.

Ytterligare krav for beviljande av stdd for hampa framgar av andra avdelningen
forsta kapitlet kommissionens delegerade forordning (EU) 2022/126 om
komplettering av Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2021/2115 med
ytterligare krav for vissa interventionstyper som anges av medlemsstaterna 1 deras
strategiska GJP-planer for perioden 2023-2027 enligt den forordningen samt om
andelen for norm 1 for god jordbrukshédvd och goda miljoforhallanden (GAEC).
Enligt artikel 2 ska medlemsstaterna stédlla som villkor for beviljandet av stod for
produktion av hampa att det anvinds utsdde av hampsorter som ingar i den
gemensamma sortlistan for arter av lantbruksvixter den 15 mars det ar for vilket
stodet beviljas och offentliggors 1 enlighet med artikel 17 1 radets direktiv
2002/53/EG, att deras halt av delta-9-THC under tva ar 1 f6ljd inte 6verskridit den
grians om 0,3 procent som anges 1 artikel 4.4 andra stycket i forordning (EU)
2021/2115 samt att de dr certifierade enligt rddets direktiv 2002/57/EG eller i
enlighet med artikel 10 1 kommissionens direktiv 2008/62/EG nér det géller
bevarandesorter.

30 For de flesta dr inte det hdr nytt, det som inte stammer dr halten av delta-9 THC vi har
aldrig haft rdtten att odla hampa med den halten av THC, myndigheterna har forbjudit oss
fran att odla hampa som har mer dn 0,2%.

5.2.5 Medlemsstaterna ska kontrollera hampodlingarna

med avseende pa halten delta-9-THC

Av artikel 3 1 kommissionens delegerade forordning (EU) 2022/126 framgér att
medlemsstaterna ska inrétta ett verifieringssystem for bestamning av halten delta9-THC

1 hampsorter som ger dem mdjlighet att anvinda den verifieringsmetod for hampsorter
och kvantitativ bestdmning av halten delta-9-THC i1 hampsorter som anges i bilaga I

till féorordningen samt hur resultaten ska dokumenteras och rapporteras.

Ett av tva forfaranden inréttas beroende pa om medlemsstaten tillimpar ett system med
forhandsgodkénnande av odling.

Analysen ska utforas med gaskromatografiutrustning féorsedd med flamjonisationsdetektor
och en split/splitless-injektor och en kolonn som mdjliggdr god separering avcannabinoider.
Med delta-9-THC avses summan av delta-9-THC och delta-9THCA.



Enligt artikel 60 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2021/2116 av den 2
december 2021 om finansiering, forvaltning och 6vervakning av den gemensamma
jordbrukspolitiken och om upphdvande av forordning (EU) nr 1306/2013 ska kommissionen
anta genomforandeakter for att faststélla de regler som krévs for en enhetlig tillimpning av
regler om de sdrskilda kontrollatgarderna och metoderna for bestimning av halterna av
delta-9-THC, nar det giller hampa enligt artikel 4.4 andra stycket 1 forordning (EU)
2021/2115.

31 Inga kommentarer.

5.2.6 En stodans6kan som omfattar hampa ska

innehalla vissa uppgifter

Av artikel 8 1 kommissionens genomforandeforordning (EU) 2022/1173 om regler
for tillimpningen av Europaparlamentets och rddets forordning (EU) 2021/2116
vad géller det integrerade administrations- och kontrollsystemet i den
gemensamma jordbrukspolitiken framgar att for arealer som anvands for
produktion av hampa, ska ansokan innehalla uppgift om den utséddessort som anvdnts,
uppgift om mdngden anvdnt utsdde, uttryckt i kilogram per hektar, och de
officiella etiketter som anvands pa utsddesforpackningen i1 enlighet med radets
direktiv 2002/57/EG, sérskilt artikel 12, eller ndgot annat dokument som erkédnns
som likvérdigt av medlemsstaten. Om etiketterna ocksd méste lamnas in till andra
nationella myndigheter far medlemsstaterna foreskriva att dessa etiketter ska
aterlamnas till stddmottagarna. De aterlimnade etiketterna ska mérkas med uppgift
om att de anvénts for en ansokan.

32 De som odlat kan detta, men myndigheterna och sdrskilt Linsstyrelsen i de olika ldnen
har sina egna tolkningar av den, vilket nagra av oss erfarit de senaste dren, i ett ldn gidller
inte det som gdller i ett annat. Vi efterlyser likvirdiga bestimmelser 6ver hela landet.

5.3. Nuvarande reglering av hampa

5.3.1 Bakgrund till nuvarande reglering

EU-domstolen har i domen i mal C-462/01 (Hammarsten)

25

tagit stdllning till den

dé géllande svenska narkotikalagstiftningens forenlighet med den vid tillfdllet
géllande forordningen for den gemensamma organisationen for lin och hampa,
Rédets forordning (EEG) nr 1308/70 av den 29 juni 1970 om den gemensamma
organisationen for marknaden for lin och hampa. Av forordningen framgick bland
annat att ett stodsystem skulle inforas for lin och hampa som odlas inom
gemenskapen. Stod skulle dock bara beviljas for hampa odlad frén utséde av sorter
som erbjuder ett visst skydd, som skulle faststéllas, vad avser innehéllet av
rusframkallande @mnen i den skordade produkten. Domstolen konstaterade att det
skulle provas i forsta hand utifrdn férordning nr 1308/70 och nr 619/71 om
gemenskapsrétten utgor hinder for nationell lagstiftning som har som verkan att
odling och innehav av hampa forbjuds (se punkterna 26-27). Domstolen
konstaterade ocksa att det foljer av fast réttspraxis att uppréttandet av en gemensam
organisation av marknaden inte hindrar medlemsstaterna fran att tillimpa
nationella regler som har andra allménnyttiga syften 4n vad den gemensamma



organisationen har, &ven om dessa regler kan inverka pa den gemensamma
marknadens funktion pé det berorda omradet (punkt 29).

Domstolen fastslog ocksa att forbudet enligt den svenska narkotikalagstiftningen
mot att odla och inneha sédan hampa som omfattas av den gemensamma
organisationen av marknaden helt fréntar jordbrukare som &r etablerade 1 Sverige
alla mojligheter att ansoka om sadant stod (punkterna 30-31). Hérefter
konstaterade domstolen att den svenska narkotikalagstiftningen inte har ndgot
allménnyttigt syfte som den gemensamma organisationen av marknaden for hampa
inte har (punkt 32). Domstolen konstaterade att det foljer av skélen till
forordningen just att den fara for ménniskors hilsa som anvindning av narkotika
innebdr har beaktats inom ramen for den gemensamma organisationen av
marknaden f6r hampa (punkt 34). Mot den bakgrunden fann domstolen att
forordning nr 1308/70 och 619/71 utgjorde hinder f6r sddan nationell lagstiftning
som den som var i fraga i mélet vid den nationella domstolen (punkt 36).

Efter domen éndrade Sverige nationell reglering och inférde ett undantag fran
definitionen av narkotika som innebér att med cannabis inte ska forstds hampa som
dr av en sort som kan berdttiga till direktstod och som odlas efter ansékan om
sadant stod.

33 Andringen av lagen har inte gjort det littare for hampaodlare att bereda sina produkter.

5.3.2 Problem med nuvarande reglering
I Ds 2021:34 Tydligare reglering av hampa beskrivs tilldimpningsproblem och
odnskade konsekvenser av dagens reglering. Tre huvudsakliga aspekter lyfts fram.

1. Att det rader oklarhet kring vem som far odla de hampsorter som avses 1
bestimmelsen 1 bilaga 1 till férordningen om kontroll av narkotika och
under vilka forutséttningar som odling far ske. Det dr framfor allt punkten
2 i nuvarande bestdmmelse i bilagan uppfattas som otydlig, enligt vilken en
ansOkan om direktstdd for sddan odling ska ha givits in till behorig
myndighet for att odlingen ska vara laglig.

2. Att det &r otydligt vad hampa far anvindas till och hur hampsort och
odlingsforhdllanden kan verifieras for att avgdra om hampan dr narkotika

eller inte.

3. Att det som en foljd av andra punkten ocksé blir otydligt om, och 1 vilka

fall, hampa far anvdndas som ravara i produkter pd konsumentmarknaden.
Problembeskrivningen utvecklas vidare 1 Ds 2021:34 och Likemedelsverket kan
konstatera att:

- Det foreligger en oklarhet gdllande bland annat om befattning med
viaxtmaterial frdn hampa rent objektivt kan utgdra narkotikabrott utifran
nuvarande reglering och Hogsta domstolens dom NJA 2007 s. 219
(’Industrihampan™).

- Det finns svérigheter att avgora i vilka fall hampa 4r narkotika, bade for
brottsbekdmpande och andra myndigheter, sdvil som for foretag och
allméinheten, vilket utvecklas nagot ytterligare nedan.

- Det rdder otydlighet kring ansvaret for uppfoljningar vid misstanke om
otilldten odling.

« EU:s stodsystem for jordbrukare utnyttjas i andra syften dn det avsedda.

- Det finns osédkerhet kring vad hampa far anvéndas till och vilka regelverk



som dr tillimpliga.

Dessa problem berdr, forutom odlare och allménheten, dven lénsstyrelserna och ett
tiotal andra myndigheter.

Det finns svarigheter att avgora om avskilt viaxtmaterial med 14g halt delta-9-THC
utgor narkotika eller inte. Det gér inte att analytiskt avgora vilken sorts cannabis
som ett vixtmaterial utgor och det gér séllan att spara vaxtmaterial till en viss
odling. Daremot utfors bade makroskopiska analyser, for att bedoma om materialet
har det karakteristiska utseendet for cannabis eller cannabisharts, och kemiska
analyser avseende ingdende cannabinoider. Med kdnnedom om forhéllandet mellan
delta-9-THC och andra cannabinoider gér det att gora en bedomning av om
materialets ursprung kan vara industrihampatyp eller inte. En beddmning kan dven
goras av huruvida materialet utgors av enbart viaxtdelar fran cannabisplantan eller
om vaxtmaterialet till exempel forekommer 1 blandning med andra substanser.

Den omstdndigheten att det inte analytiskt sékert gar att faststilla om ett
viaxtmaterial utgors av lagligt eller olagligt odlad cannabis medfor utmaningar for
rattsvirdande myndigheter. Forhillandet mellan delta-9-THC och andra
cannabinoider i ett vixtmaterial 4r ddiremot en omstidndighet som kan beaktas av
aklagare vid beslut om 4tal ska vickas och av domstolar nér dtal ska provas.
Dérutover kan andra omstiandigheter av betydelse, till exempel hur vixtmaterialet
hanterats, bli avgorande for om ett atal for innehav av cannabis bedoms vara styrkt
eller inte.

Dessutom har den nu géllande utformningen av undantaget for hampa fran
cannabisdefinitionen lett till otydligheter géllande huruvida undantaget kan omfatta
hampa som importeras fran tredjeland. Olika myndigheter har tidigare gjort olika
tolkningar av huruvida sddan import ar tillaten och under vilka forutsittningar.
Numera informerar ddremot bade Likemedelsverket och Jordbruksverket att
importlicens enligt jordbruksregelverket inte kan beviljas utifrdn nuvarande
reglering av hampa i narkotikaregelverket eftersom hampa fran tredjeland alltid &r
narkotika.

34 Det finns osdkerhet kring vad hampa far anvindas till, mdrk vdl att hdar anvinder inter
gruppen ordet hampa igen istdllet for cannabis,och att myndigheterna har problem med vad
hampan fdr anvindas till och vilka regelverk som dr tillimpliga.

Vi anser att det i det hdr fallet dr tillampligt att EU:s regelverk anvdinds enligt gdllande
regler som sdger att om det uppstdr en oklarhet kring ndagot sa dr det EU.s regelverk som
gdller och den dr inte sd svar att forsta. Da gdller samma regler for beredning av hampan
som resten av EU:s medlemsstater har, vilket betyder att beredning av hela hampan dr
tillaten och att de Svenska hampaodlarna har rdtten att sdlja sina produkter pda den éppna
marknaden inom hela EU.

Om myndigheterna ser det som ett problem att avgora vad som dr "riktig" marijuana sd kan
de gora det ldttare for sig genom att tillimpa samma rdttigheter for de Svenska
hampaodlarna som alla andra hampaodlare inom unionen har, och om allmdnheten
informerades pa rdtt sdtt istdllet for att vilseledas av myndigheter och media genom att fora
en propaganda som blandar ihop industrihampa med knark, dd skulle problemet med
allmdnheten forsvinna. Det dr vi hampa odlare som far std for forklaringarna for
allmdnheten om skillnaden mellan cannabis, marijuana och industrihampan vilket kan vara
vdldigt frustrerande men dven givande ndr allmdnheten forstdtt skillnaden och nyttan som
den skulle ha av industrihampaodlingen.



Att man hdr igen tar upp rikerna med att vissa aktorer besprutar hampa blommorna med
olika substanser bottnar sig i de forbud som myndigheterna infort och grundldgger ddirmed
risken for inforandet av syntetiska dmnen i industrihampans blommor.

Det dr inte hampaodlarna som dr problemet utan myndigheternas forbudsiver, vad den
bottnar sig i borde alla vara medvetna om idag, den kan bendmnas med ett ord, korruption.
Om en hampaodlare foljer alla regler kring sin odling sd dr det inte odlarens problem ifall
att myndigheterna tycker att det dr problematiskt att beldigga om hampan dr olaglig eller ej,
det dr en utmaning som myndigheterna fdar losa och det gor man inte genom att forbjuda all
hantering och beredning av hampan i Sverige.

Det torde vara klart for alla att dessa forbud medfor en storre fara for folkhdlsan dn hampa
odlingen i sig sjdlv utgor, folkhdlsan utsdtts for en fara av just dessa forbud.

5.3.2.1 Konsekvenserna i svensk rattstillampning

Som beskrivits ovan har det undantag fran cannabisdefinitionen som infordes efter
EU-domstolens dom i mal C-462/01 lett till ett antal otydligheter och
inkonsekvenser 1 réttstillimpningen. En konsekvens ar att innehav av vixtmaterial,
oavsett dess storlek, kan vara lagligt om materialet inte har bearbetats pa ett visst
sdtt. Om material frdn hampa ddremot anvénts for att géra en beredning, dar THC
pavisas, sd utgdr beredningen narkotika enligt psykotropkonventionen och
hanteringen av denna kan da utgora narkotikabrott. Aven en avdelad dos, till
exempel portionspdsar med te som innehdller blad fran hampa, kan anses utgdra en
beredning enligt psykotropkonventionen. Detta kan illustreras bland annat av de
tva foljande rittsfallen.

Hogsta domstolen har i avgorandet NJA 2007 s. 219, Industrihampan, bedomt
fragan om innehav av hampa som odlats med tillstand fran lansstyrelsen och har
innehafts av en person som tillgripit hampan frdn odlingen kunde utgoéra
narkotikabrott. Innehavet bedomdes inte som narkotikabrott d& det rérde sig om
sadan hampa som var undantagen frén definitionen av cannabis enligt forordningen
om kontroll av narkotika. Hogsta domstolen kom visserligen fram till att det ar
tveksamt om domen maéste tolkas sa att &ven hantering av hampan utan samband
med odlingen maste vara straffri. Detta 4r dd mal C-462/01 avsdg odlarens
befattning med hampan och avgorandet fraimst grundades pa att de svenska
jordbrukarna genom det da gillande generella forbudet att odla och inneha hampa
inte fick mojlighet att ansdka om gérdsstod enligt de aktuella férordningarna.
Enligt Hogsta domstolen var det dock inte nddvéndigt att ta stéllning i den frigan
for att avgora malet da den regeldndring som kriavdes pa grund av EU-domstolens
dom genomfordes pé sa sitt att definitionen pa cannabis 1 bilagan till forordningen
om kontroll av narkotika forsdgs med ett undantag géllande hampa som é&r av viss
sort och som odlas efter att ansdkan enligt den angivna EU-forordningen gjorts.

Hogsta domstolen har vidare i avgérandet NJA 2019 s. 531, CBD-oljan, konstaterat
att en CBD-olja som innehaller THC utgor en beredning enligt
psykotropkonventionen och dirmed &r att anse som narkotika oaktat att oljan ar
tillverkad av lagligen odlad hampa.

Hogsta domstolen framhaller att bakgrunden till undantaget for hampa ar att det
unionsrattsligt foreligger hinder for nationell lagstiftning som innebér férbud mot
odling eller innehav av sddan hampa som det dr mojligt att fa gérdsstod for.
Domstolen konstaterar vidare att den vitska som var aktuell i malet utgjorde en



16sning eller blandning som innehdll THC och att den utgjorde en beredning i
psykotropkonventionens mening och darmed narkotika (se punkterna 19 och 28).
Undantaget for hampa traffar inte beredningar enligt psykotropkonventionen som
innehdller THC varfor den tilltalade kunde domas for narkotikabrott. Domstolen
fastslog dven att en vétska av det aktuella slaget inte dr en sddan jordbruksprodukt
som avses 1 de unionsrittsliga reglerna rérande hampa varfor det saknades
anledning att i malet gora 6verviaganden avseende fragor om handelshinder.

Konsekvensen av nuvarande reglering dr att en hantering av hampa som inte utgor
en beredning faller utanfor vad som kan anses vara narkotikabrott, om det inte gar
att bevisa att vixtmaterialet inte hirstammar fran lagligt odlad hampa. Om
materialet som hanteras ddremot dr en beredning kan hanteringen utgora
narkotikabrott eftersom beredningar inte omfattas av undantaget frdn definitionen
av cannabis.

Det finns alltsa en oklarhet kring om hantering eller befattning rent objektivt kan
utgdra narkotikabrott med anledning av nuvarande reglering i1 férordningen om
kontroll av narkotika samt Hogsta domstolens dom NJA 2007 s. 219.
Konsekvenserna av de tvd avgdranden som redovisas ovan kan dven uppfattas som
ologiska d& samma material 1 det ena fallet utgér narkotika och 1 det andra fallet
inte, beroende pa hur materialet ar berett.

35 Varfor oljan med THC anses vara knark enligt hogsta domstolen dr ologisk da den inte
inneholl mer dn den tilldtna grdnsen pd 0,2% THC i hampan den tillverkats frdn, att
forbjuda beredning av hampa blommor som innehdller den lagliga mdingden THC till en
olja dr ologisk och diskriminerar de Svenska hampaodlarna, lagen bor utformas sd att
oljan som bereds av den av EU godkdnda sorten inte dr att anses som narkotika eller
medicin utan bor anses vara ett kosttillskott som i de ovriga EU medlemsldinderna.

En sadan lagdndring skulle underldtta domstolens arbete avsevirt och bespara
skattebetalarna onodiga kostnader. Den skulle dven tilldta odlarna att bereda sin skord till
tex olja som med fordel kunde exporteras och sdljas pd den inhemska marknaden utan att
odlaren eller konsumenten riskerade att bli domd for narkotika brott, lagindringen skulle
inte heller hota folkhdlsan, den skulle forbdttra den.

Det finns goda exempel pa det i de andra medlemslinderna i unionen, ddr anses all olja
vara kosttillskott som innehdller 3% THC allt over det dr att anses som narkotika.

Det skulle underldtta lagtolkningen avsevdirt och da skulle dven tolkningen av lagstiftningen
vara ldttare bade for domstolar och allmdnheten.

5.4. Tidigare forslag pa utformning av

regelverket for hampa

Problematiken kring regleringen av hampa har beskrivits tidigare. I
Narkotikautredningens betinkande Bittre kontroll av missbruksmedel — En
effektivare narkotika- och dopningslagstiftning med mera, SOU 2008:120,
konstaterades att det finns en problematik nér det géiller definitionen av hampa men
1 Ovrigt behandlas inte fragan ytterligare. I Natdrogsutredningens betdnkande
Klassificering av nya psykoaktiva substanser, SOU 2016:93, lamnades ett forslag
pa ny utformning av undantaget fran narkotikadefinitionen, se kapitel 5.4.1. Fragan
har ocksé behandlats av Socialdepartementet (Tydligare reglering av hampa, Ds



2021:34), se kapitel 5.4.2.

36 Det vi ser hdr ett av de Svenska mydigheternas storsta problem, de har svarigheter med
definitionen och det betyder i det hdr fallet att deras definitions problematik spiller over pa
industrihampan och odlare av den.

For de flesta odlare av hampa dir inte det ett av de storsta problemen, utan problemet dr att
myndigheterna och beslutsfattarna tar det sdikra fore det osdkra och forbjuder all beredning
av hampan och det beslutet beror pd olika orsaker som tex osdkerhet, okunskap, att vara
radd for repressalier och sjdlv forlora pa det om man skulle stdilla sig positiv till att tilldta
industrihampa odlare att odla hampan och bereda den med samma rdttigheter som
resterande av Europas hampa odlare odlar den under. Sist sd dr det sda att korruptionen i
tianstemanna ledet och bland politiker dr mer utbredd dn de flesta forstar eller dnnu inte
upptdckt.

Med det sagt sd menar jag inte att alla tidnstemdn eller politiker dr korrupta, det finns
sdkert de som inte dgnar sig dt att ta mutor frdn de stora multinationella multimiljard
dollar bolagen, men de dr vil medvetna om den korruptionen och problemet dir att de
genom sin tystnad om den dr medskyldiga till den och att den kan fortsditta samt att den blir
vdrre och virre ar for dr, de kan inte heller i framtiden skylla pd att de bara gjorde sitt jobb
eller att de bara gjorde vad de blev tillsagda att gora.

Dessa icke mutade individer har en valmdjlighet och den dr att stda upp och patala den
mutkultur som spridit sig som en cancer i samhdllskroppen, de borde stdlla sig upp mot den
dven om det skulle innebdra en personlig forlust for dem, de flesta dr rddda for att bli av
med sin alldeles for héga skattefinansierade ersdttning om de mot formodan skulle stdlla
sig upp och belysa den djupa och utbredda korruptionen i toppen av samhidillet och bland de
som pdverkar hela den Svenska befolkningens vardag, deras lojalitet borde finnas pd
befolkningens sida inte pd de privata ldkemedelbolagens som enbart tinker pd sin
egennytta och vinstmaximeringen dt sina dgare, folkhdlsan bryr de sig foga om.

5.4.1 Klassificering av nya psykoaktiva substanser

(SOU 2016:93)

I betdnkandet Klassificering av nya psykoaktiva substanser (SOU 2016:93)
foreslogs att dagens krav pa hampsort och att ansokan om direktstdd ska ha getts in
till behorig myndighet skulle kompletteras med krav pé att hampan hanterats i
behorig ordning. Négra remissinstanser stillde sig positiva till utredningens
forslag. Lakemedelsverket hade dock synpunkter pa att forslaget var otydligt
gillande vilken hantering som skulle anses vara behorig och vilka konsekvenser
denna ordalydelse skulle fa i praktiken. Vidare framforde myndigheten att forslaget
inte heller tydliggjorde vad som skulle gilla for extrakt av hampa i produkter
avsedda for konsumtion och inhalation. Forslaget har inte genomforts.

37 Hdr far vi en lektion av myndigheternas "ordlekar". Direktstodet skall kompletteras med
krav pd att hampan hanteras i "behorig ordning'’, 6versatt betyder det att all annan
beredning av hampan utom tillvaratagandet av frén och fibrer dr olaglig.

Men dr det ett halvstatligt bolag sd krdvs inga tillstand for att bereda allt som gdr att
utvinna ur hampan och med halvstatliga instanser menar jag dessa verk och myndigheter
som bolagiserats och har ett vildigt nira samarbete med bolagen de slds ihop med, 49% av
bolaget dr statligt och 51% dr privat dgda bolag, det betyder att vi som medborgare inte
kan hdvda offentlighets principen ndr vi begdr ut dokument fran dessa halvstatliga bolag.



Sjdlvklart tas alla viktiga beslut i det 51% bolagsdelen, dd blir det en "bolagshemlighet"
och behover inte delges allmdnheten.

Likemedelsverket hade sjilvklart synpunkter pa att forslaget skulle varit otydligt,
ldkemedelsverket hade gdrna sett dn hdrdare tag mot hampaodlarna i Sverige, som alla vet
sd anser ldkemedelsverkets interna grupp att hardare forbud mot industrihampa odlarna
skulle ordna problemet med gdangkriminaliteten, inte att hampaodlarna fick samma
rdttigheter som de har som odlar industrihampa i resterande EU, det skulle dd enligt
ldkemedsverket forvirra gdangkriminaliteten i samhdllet.

Ldkemedelsverket ville ocksd veta vilken hantering som skulle anses "behorig”, jag/vi anser
att denna behorighet regleras vil genom att titta pd de andra linderna i EU-unionen och
ddrifran dra sina slutsatser angdaende behorigheten, den dr tydlig om man vill se den.

Ldkemedelsverkets interna grupp skulle gdrna se att de sjdilv samt bolagen
ldkemedelsverket tar mer hinsyn till dn folkhdlsan, fick kontrollera hela marknaden i
Sverige gdllande hampa produkter och forsdljningen av dem.

Det giller dven THC haltig cannabis och marijuanan som staten siiljer genom de privata
bolagen till behévande som "medicinskt cannabis", det kunde vi ta del av i SVD Ndringsliv
Lotta Dinkelspiel, Klara Matsdotter Publicerad 2024-03-19 artikeln talar tydligt om for oss
om vilken dubbelmoral staten dgnar sig dat, hdr kallas det for det statliga
ldkemedelsbolaget, bara det sdger allt.

Statliga ldkemedelsbolaget APL sdljer cannabispreparat pd uppdrag av en kritiserad
cannabisklinik i Stockholm som myndigheter forsoker stinga ner. ”’Det dr inte var uppgift
att utéva tillsyn”, sdger APL:s vd Erik Haeffler. SvD har i en tidigare artikel skrivit om en
cannabisklinik i Stockholm som har myndigheternas 6gon pa sig. Bara under 2023 fick Ivo
vid 13 tillfdllen in upplysningar mot kliniken. Den har kritiserats av savdl Ivo som
Ldkemedelsverket och polisanmdlts minst tvda ganger for sina metoder.

Hdr skulle man kunna tro att vi far ta del av en Kafka historia, men med den skillnaden att
den dr producerad i nutid och aktorerna dr statens ldkemedelsbolag och ldkemedelsverket.
Ett statligt likemedelsbolag sdljer ndagot som klassats som knark av staten genom ett statligt
ldkemedelsbolag, samtidigt har det statliga bolaget statens ogon pd sig, genom de andra
statliga myndigheterna som forsékt stinga ner bolaget, men de har inte riktigt kommit dt
det statliga ldkemedelsbolaget, utan de dyker bara upp igen och fortsdtter med sina
lukrativa affdrer, affdrer som bekostas av skattebetalarna.

Vi har tagit upp statens narkotika affdrer i en video med resultatet att Adel idag har
konstant trakasserats av dessa statliga myndigheter/bolag bla polisen, tullmyndigheten,
PostNord, DHL och UPS som vdgrar leverera hans CBD produkter. CBD blommorna som
han salde tvingades han sluta sdlja pga av myndigheternas hot om att dtala honom for
narkotika brott.

Adel sdlde sina blommor for 300kr per S5gram. Staten sdljer CBD blommor genom det
statliga likemedelsbolaget (som de andra statliga myndigheterna hdller ett 6ga pd) for
8000kr per S5gram, bolaget sdljer dven cannabis med en 20+ % halt av THC, den tar
bolget/staten 16000kr per 5gram och sjdlvklart gdller hogkostnadsskyddet, vilket innebdr
att skattebetalare betalar dessa hisnande summor till det statliga ldkemedelsbolaget varav
vinsten gar till det halvstatliga privata bolaget och det handlar om hundratals miljoner per


https://www.svd.se/av/lotta-dinkelspiel
https://www.svd.se/av/klara-matsdotter

ar.
Samma 5gram som statens ldikemedelsbolag sdljer for 8000kr, koper staten in for ca: 25kr
pga den daliga kvaliten.

Det anmdrkningsvdrda dr att staten, likemedelverket och de andra myndigheterna har i
mer 50 dr hdvdat att cannabis och marijuana inte har nagra medicinskt goda egenskaper.
Men nu ndr staten sjdlv sdljer det genom sitt bulvanbolag sa gar det under bendmningen
"medicinsk cannabis", jag/vi hdvdar att all cannabis, marijuana och industrihampa dr
medicinsk. De/staten kan inte heller forklara varfor deras stringar av cannabis, marijuana
skulle vara mer medicinsk dn de strdngar av dem som de kallar for olaglig cannabis och
marijuana, enda skillnaden dr att de patenterat sina stringar som medicinsk och det med
ldkemedelverkets goda minne.

Jag/vi skulle géirna vilja trdffa den ddr staten och de olika verken, vem och vilka dr det? Vi
far bara reda pd att staten och de olika verken har bestdmt si eller sd, inte vem eller vilka
inom staten eller verken som gjort det, tjidnstemdnnen och politikerna gommer sig bakom
staten eller dessa verk, missbrukar statens och verkens makt d det grovsta pa medborgarnas
bekostnad och for sin egen vinning.

Det alla borde krdva, dr att alla statliga tjdanstemdn och politiker som tagit besluten
framkom med namn och inte gomma sig bakon doda ting, som staten och verken egentligen
dr, doda ting tar inga beslut. De skapar heller inga lagar, det gor individer som arbetar
inom staten och de andra myndigheterna, inte staten och myndigheten i sig som dessa
individer forsoker med en ddres envishet fd det att se ut som.

5.4.2 Tydligare reglering av hampa (Ds 2021:34)

I promemorian Tydligare reglering av hampa (Ds 2021:34) lamnades forslag for att
tydliggora i vilka fall Cannabis sativa. L. utgor narkotika respektive jordbruksprodukt, 1
syfte att motverka illegal odling av och vidare befattning med vixten, utan att samtidigt
forhindra eller forsvara hantering av vixten som jordbruksprodukt.

Forslaget innebar foljande.

- Undantaget for hampa fran cannabisdefinitionen och ddrmed narkotikalagstiftningen ska
endast omfatta hampa som hanteras for industriellt andamal 1 enlighet med artikel 28.2 1
allméinna narkotikakonventionen, det vill sdga produktion av fibrer och fron.

- Undantaget frén cannabisdefinitionen avseende hampa av vissa sorter som odlas efter att
ansokan om direktstod getts in till behorig myndighet, ska kompletteras med krav pa att
sOkanden ska vara jordbrukare och att odlingen ska ske péd dkermark. Vidare tydliggors vilka
hampsorter som kan omfattas av undantaget och att utsddet ska vara certifierat.

- Distinktionen mellan sddan hampa som 4r undantagen fran

cannabisdefinitionen och sddan hampa som utgor cannabis, och ddrmed

narkotika, fortydligas genom att undantaget kompletteras med ett nytt

kriterium som avser skordad hampa. Hampan ska lagligen ha odlats med

certifierat utsdde av hampsorter som méste anvindas for att arealer som

anvénds for produktion av hampa ska vara stodberittigande hektar, eller

innehalla hogst 0,2 procent THC.

- Undantaget kompletteras med ett nytt kriterium som avser hampa med

ursprung i tredjeland genom en hanvisning till det importforfarande som

avses 1 artikel 189 1 Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr

1308/2013 av den 17 december 2013 om upprittande av en samlad



marknadsordning for jordbruksprodukter.

Remissinstanserna var generellt positiva till forslaget. Fran lansstyrelserna

framfordes dock bland annat synpunkter pa ordvalen jordbrukare och dkermark

samt att det fanns en risk med begransningen av industriellt &ndamal till endast
produktion av fibrer och fron, dd hampa har milj6- och klimatfordelar. Det fanns

ocksa ett onskemal att fortydliga vad som avsags med industriellt &ndamal. Vidare

fanns ett Onskemal att det skulle tydliggdras om testodlingar av hampa eller odling

av hampa for fdnggroda skulle vara tillaten eller inte. En linsstyrelse efterfrigade

ett fortydligande av vad som skulle gilla 1 det fall en SAM-ansdkan inte uppfyllde
kraven i undantaget.

Tullverket framforde synpunkter pa att en gemensam databas for registrerade odlare samt
gemensamma blanketter inom EU for dokumentering av hampa vid gransoverskridande
handel bor tas fram.

Vad giller haltanalyserna, framforde Tullverket att det bor regleras att det ska vara den
THC-halt som redovisas av Tullverkets eller annan svensk myndighets laboratorium som
ska gilla for just det parti som fors in 1 landet och inte det analysresultat som framgar av
inforselhandlingarna. Lakemedelsverket efterlyste en problematisering av EU domstolens
dom i mal C-663/18.

Aven Livsmedelsverket nimnde domen i mélet i

sitt remissvar och papekade att dess konsekvenser dnnu inte var fullt ut
overblickbara. Lakemedelsverket framforde dven synpunkter pd inforandet av en
haltgrins 1 svensk narkotikalagstiftning och att ett sddant inforandet bor foregas av
noggranna dverviaganden.

Den tydligaste kritiken mot forslaget framfordes av representanter for
hampaindustrin som anférde att begrasningen till produktion av fiber och fr6 var
oproportionerlig och 1 strid med EU-rétten, begransar utnyttjandet av vixtens alla
miljo- och klimatfordelar samt innebar snedvriden konkurrens gentemot EU-ldnder
som dr mer tilldtande i sina nationella regleringar. Dock efterfragades okad
tydlighet och réttssikerhet 1 regleringen eftersom géllande regelverk har lett till att
jordbrukare felaktigt misstankts for narkotikabrott.

Forslaget inkluderade, som ndmnts ovan, en begransning av hanteringen till
industriellt &ndamal i enlighet med artikel 28.2 1 allménna narkotikakonventionen,
det vill sdga produktion av fibrer och fron. 2022 ldmnade kommissionen ett
detaljerat utlatande géllande ett forfattningsforslag fran Finland 1 vilket odling av
hampa endast skulle vara tillaten for produktion av fibrer och fron.

38 Enligt det hdr sd skulle tydligare regler innebdra att all hantering av industrihampa blir
forbjuden utom fro och fiberhanteringen, de sdmst inkomstbringande delarna och de
svarast att hantera utan en utbyggd industri/maskinpark.

De tycker att hampaodlarna far hdlla till godo med fréon och fiber sa att deras eget
ldkemedelsbolag ska ihop med sina likemedelsbolags vinner fa monopol pd hela
hampaindustrin.

Dydligaste regeln for dessa myndigheter och dven den ldttaste dr att helt enkelt forbjuda all



hantering av industrihampa, ddrmed sd slipper de anstrdinga sig ndmnvdrt och genom det
forbudet overlimna allt till de stora ldkemedelsbolagen och sjdlvklart sina egna
ldkemedelsbolag som samarbetar med de stora ldkemedelsbolagen.

Forbudet skulle dven héja priset pa alla hampa produkter och dven inspirera en hel del
hobby kemister som inte dr sd noga med vad for soppor de serverar de som vid ett forbud
skulle drivas antingen att inhandla sina CBD produkter fran deras statens eget
ldkemedelsbolag efter att de fdtt ett recept pad det och de som inte anses behova det far séka
hjdlp ute pd gatan och stimulera den svarta marknaden genom forbudet, gingen skulle
givetvis inte bry sig namnvdrt om den saken for de har inte med industrihampan att gora
och kommer inte att ge sig in i den branschen heller.

Enligt livsmedelsverket sd dr det sd hdr:

Grénsvérdena fér THC &r satta pa en niva som inte bedéms ge nagon psykotrop effekt.
(Med psykotrop effekt avses paverkan pa centrala nervsystemet.) Det &r bara den
vanligaste varianten av THC, delta 9-tetrahydrocannabinol, som grénsvérdet géller.

Forbudet mot narkotika, dr det till for att ndgon annan ska gora vinsterna?

Det gadr att géra stora vinster pd ndgot som dr forbjudet eller nér ndgot dr forbjudet sa gar
det att gora stora vinster pd det.

Varfor ska vinsterna hela tiden rdknas i pengar?

Finns det inga andra vinster for samhdllet och medborgarna dn pengar?

Om det dr nagot folk vill ha, varfor ska nagon alltid gora vinster pd det?

Da bygger alltsa forbudet mot narkotika pa att ndgon annan hela tiden ska gora vinsterna,
inte de som brukar det. Som tex statens eget likemedelsbolag, sdljer det genom sitt
bulvanbolag till ocker priser och skattebetalarna star for kalaset.

Hdr hénvisar forfattarna till EU angdende import.

Undantaget kompletteras med ett nytt kriterium som avser hampa med
ursprung i tredjeland genom en hédnvisning till det importforfarande som
avses i artikel 189 i Europaparlamentets och rddets fororvdning (EU) nr
1308/2013 av den 17 december 2013 om uppridttande av en samlad
marknadsordning for jordbruksprodukter.

Men ser man till de andra linderna i EU sd verkar inte den hdr "lagen" gdlla dem, bara
Sverige. Eller intressant nog sd verkar den bara gdlla de i Sverige som protesterar mot alla
dessa forbud, vissa har inga restriktioner och kan bade importera och sdlja sina
importerade produkter utan inblandning av myndigheterna, hur det kommer sig kan vi bara
gissa oss till eller sa antar vi att bara man hdller tyst och inte kritiserar myndigheterna som
sjdlv bedriver bolagsverksamhet inom omrddet sa gar det bra att importera och sdlja de
importerade hampa produkterna.

Ndsta pdstdende stammer illa med verkligheten i och med att myndigheterna ansdg under
aret 2023 att allt over 0,2% THC innehall var att betraktas som nakotika.

"Vid tillkomsten av Ds 2021:34 var arealer som anvénds for produktion av hampa endast
stodberittigande hektar om de sorter som anvinds hade en THC-halt pd hogst 0,2 procent.
Sedan 1 januari 2023 tilldimpas haltgransen 0,3 procent THC".



Tullmyndigheten ansag att importerad hampa skulle analyseras av dem och att
analysdokument fran odlaren inte var nog for dem. De anser sig redan nu ha rdtt att
beslagta all industrihampa som importeras av folk som inte hdller tyst om de snedvridna
reglerna som sdger att tullmyndigheten har rdtt att avgora om den importerade hampan
misstdinks anvdndas i narkotiskt syfte, vilket de alltid anser vara fallet ndir importen sker av
en person som opponerat sig mot dessa godtyckliga "lagar" och med tanke pd tullens
medverkan till att slippa in tusentals kilo narkotika in i landet for att sedan skeppa det
vidare ut i Europa och ut pa de Svenska gatorna och torgen sa borde inte de ha ndgot att
gora med import och export av industrihampa, de borde stida upp i sina egna korridorer
innan de ger sig pad industrihampa odlarna eller de som importerar industrihampa.
Samma sak gdller livsmedelsverket, de godkdnner gifter och annat som vi aldrig skulle
blanda ner i var mat, men sa ldnge dessa gifter hdller sig under "grdnsvdrden" sa gar det
bra for livsmedelsbolagen att blanda in dessa i var mat, grdnsvdrden dr dven reglerade av
livsmedelverket och EU.

Om jag tog ut alla gifter fran maten som jag ska mata mina barn med vid en middag och
enbart hdllde ner dem pa tallriken at barnen sd skulle jag forlora vardnaden av dem och
dtalas for att ha forsokt forgifta mina barn, men sa ldnge de blandats ut av bolagen i var
mat sd tycker inte livsmedelsverket att det dr ett problem, dven de borde stida i sitt eget bo
innan de ens har en tanke pd att ge sig in i diskussioner angdende industrihampa eller
huruvida produkterna tillverkade av hampan ska anses vara farliga eller ofarliga.

Fler mdanniskor far illa eller dor av livsmedelsrelaterade skador dn livsmedelverket vill
medge, ingen har dott eller skadats av att inta livsmedel tillverkat av hampa, det dr
vederlagd fakta.

Ddrfor vintar vi med spdnning pd att livsmedelsverket skall beldgga hambugar kedjorna
med tvang om att skriva varningstexter pd deras produkter om faran av att inta dem.
Samma gdller ldskedrycks branschen och de sa kallade energidryckerna, det dr bevisat att
folk utvecklar ett beroende av dem, men den saken tar inte livsmedelverket upp eller pad
allvar, varfor det inte sker kan vi bara spekulera i.

5.4.3 Kommissionens detaljerande utlatande gallande

Finlands forslag till ny reglering av hampa

I maj 2022 ldmnade Finland in en anmélan till Europeiska kommissionen om
regeringens forslag till riksdagen om en lag om dndring av narkotikalagen
(anmélan nummer 2022/347/FIN). Forslaget innebar bland annat att hampvéxter
som innehéller delta-9-THC eller dess narkotikaforklarade isomerer skulle
definieras som narkotika, men att definitionen av narkotika inte skulle avse
hampfron som &r separata frdn blommorna. For att fa odla hampa skulle det krivas
att en forhandsanmaélan skickas in till finska ldkemedelsmyndigheten, Fimea, och att den
hampsort som odlas var stodberéttigad enligt relevant unionslagstiftning.

Det fanns didremot inget krav pd att en ansokan om gardsstod givits in till behorig
myndighet. Odling skulle endast tillatas for produktion av fiber eller fron och
odlingen skulle ocksa omfattas av villkor for bland annat grodans areal. Odling av
hampa for anvindning som narkotika och anvindning av hampa for tillverkning
eller framstillning av narkotika skulle fortsatt vara forbjuden. Vidare foreslogs att
odling av hampa for vaxtforadling skulle krdva en ansokan om tillstdnd och Fimeas
godkdnnande.



OBS! VIKTIGT.

Av kommissionens svar pd Finlands lagforslag framgér att kommissionen anser att
en begransning av de tillatna 4&ndamélen med hampodling pé sa sétt att endast
produktion av fiber eller fron tillats star 1 motsédttning till relevant EU-lagstiftning
eftersom det skulle berdva odlare som vill odla hampa for andra
anvandningsomraden mojligheten att gora ansprék pd gardsstdod som de kan vara
berittigade till. I kommissionens svar framfors bland annat foljande. Enligt artikel
1 1 forordning (EU) nr 1308/2013, last tillsammans med del VIII och bilaga 1 till
den regleringen, ar mjukhampa (Cannabis sativa L.), oberedd eller beredd men inte
spunnen, blanor och avfall av mjukhampa (inbegripet garnavfall samt rivet avfall
och riven lump), produkter som kontrolleras av den gemensamma organisationen
av marknaden for jordbruksprodukter som upprittas genom den regleringen.
Vidare understryks att forordning (EU) nr 1308/2013 inte ldngre begrinsar sin
tillimpning 1 detta avseende till en sdrskild anvandning av odlad hampa sa som den
tidigare regleringen, radets forordning (EG) nr 1234/2007 gjorde, det vill sdga "’lin
och hampa som odlas for fiberproduktion™.

39 Vilken del i svaret fran EU forstdr inte de Svenska myndigheterna?

Kommissionen anser att en begrdnsning av de tilldtna dndamdlen med hampodling pad sa
sdtt att endast produktion av fiber eller fron tilldts star i motsdttning till relevant EU-
lagstiftning eftersom det skulle beréva odlare som vill odla hampa for andra
anvindningsomraden maojligheten att gora ansprak pa gardsstod som de kan vara
beridttigade till.

Enligt artikell i forordning (EU) nr 1308/2013, ldst tillsammans med del VIII och bilaga 1
till den regleringen, dr mjukhampa (Cannabis sativa L.), oberedd eller beredd produkter
som kontrolleras av den gemensamma organisationen av marknaden for
jordbruksprodukter som upprittas genom den regleringen.

Vidare understryks att forordning (EU) nr 1308/2013 inte lingre begrinsar sin
tillimpning i detta avseende till en sirskild anvindning av odlad hampa sd som den
tidigare regleringen, radets forordning (EG) nr 1234/2007 gjorde, det vill siga "lin
och hampa som odlas for fiberproduktion”.

Kommissionen framhdller dven att det anges i artikel 32(6) i férordning (EU) nr
1307/2013 att "arealer som anvdnds for produktion av hampa ska endast vara
stodberdtticande hektar om de sorter som anvdinds har en tetrahvdrokannabinolhalt

pa hogst 0.3 % . Vid tilldmpning av denna artikel, framgar av artikel 9 i

kommissionens delegerade forordning (EU) nr 639/2014 att stodberdttigandet for
arealer som anvdnds for produktion av hampa ska forutsdtta anvindning av utsdde

av de sorter som fortecknas i gemensamma sortlistan for arter av lantbruksvdxter. i

den version som dr giltic den 15 mars det ar da stodet beviljas och som har
offentliggjorts i enlighet med artikel 17 i radets direktiv 2002/53/EG.

Kommissionen ndmner dven att EU-domstolen i mal C-462/01 erinrar

medlemslinderna om att i de fall det foreligger en forordning om gemensam
organisation av marknaden inom en viss sektor sa dr medlemsstaterna enligt fast
rdttspraxis skvldiga att avhalla sig fran alla atedrder som skulle kunna avvika fran
forordningen eller dventyra dess verkan.

Kommissionen framhdller att utover att ett forbud mot odling av hampa for andra
anvindningsomrdden dn produktion av fibrer och fron berdvar odlare som vill odla




hampa for andra anvindningsomrdaden mojligheten att gora ansprak pa gardsstod,
sd undergriver ett sadant forbud den gemensamma organisationen genom att
orimliot begrdinsa tillimpningen av dess bestimmelser.

Kommissionen har vidare anmdrkt att lagforslaget inte tycks ha ett mal av allmdnt
intresse som inte redan omfattas av den gemensamma organisationen av

marknaden som tilldmpas pa hampsektorn. eftersom de angivna madlen dr att
forhindra odling av hampa for anvindning som narkotika samtidigt som man
skvddar stdllningen for bonder som lagligen odlar hampa. Kommissionen erinrar
ocksa om att EU-domstolen har framhdllit att faran for méinniskors hélsa som
anvindning av narkotika innebiir har beaktats inom ramen for den gemensamma
organisationen av marknaden for hampa (artikel 34 och 34 i EU-domstolens dom i
mal C-462/01) samt att EU-domstolen i dom C-663/18 redan har slagit fast att
CBD som extraherats fran Cannabis sativa-viixten som helhet och inte bara fran
dess fibrer och fron, inte utgir narkotika i den mening som avses i den allméinna
konventionen. Kommissionen anser dirmed att det finska lagforslaget skulle bryta
mot forordningarna (EU) nr 1307/2013 och (EU) nr 1308/2013, i det fall det skulle
antas utan att kommissionens kommentarer beaktas.

Dda fragar jag en gang till, vilken del av EU.:s svar till Finlad har myndigheter och den

interna gruppen i Sverige svart att forsta?

6. Genomforande av uppdraget

Relevant lagstiftning, litteratur och annan dokumentation har analyserats av en
intern projektgrupp sammansatt av narkotikautredare och verksjurister.
Jordbruksverket har bistdtt med kunskap om EU:s jordbruksregelverk,
Aklagarmyndigheten med kunskap gillande straffritt och Tullverket med kunskap
1 frAgor av juridisk karaktdr med avseende pa bland annat kontroll av in- och
utforsel samt smuggling. Tullverkets och Polismyndighetens laboratorier har bistatt
med information om identifikations- och analysmetoder, erfarenheter frén drenden
och intern forskning och utveckling. Lakemedelsverket har ocksa haft personlig
kommunikation gillande hampa 1 illegal narkotikatillverkning med dr Christian
Bogdal vid Institutet for forensisk vetenskap 1 Ziirich, Schweiz.

Vidare har Likemedelsverket inom ramen for uppdraget genomgatt en
skriddarsydd kurs 1 EU-rétt av Svenska institutet for europapolitiska studier (Sieps)
och pa konsultbasis bestéllt en analys av vissa rittsliga fragor relaterade till odling
av cannabis som omfattas av EU:s jordbruksregelverk av Anna Wetter Ryde,
forskare med doktorsexamen 1 juridik.

I syfte att f4 en Oversiktlig bild av regleringen av hampa i andra EU-ldnder
skickades en enkdét ut via e-post till de myndigheter som star registrerade som
ansvariga for narkotikafragor i UNODC:s katalog Competent National Authorities
under the International Drug Control Treaties. Enkdten genomfordes mellan den
27 oktober och den 17 november 2023. Fragorna som stédlldes var huruvida odling
av hampsorter som fortecknas i gemensamma sortlistan over arter av
lantbruksvéaxter har mojliggjorts 1 nationell lagstiftning och huruvida sédana hampa
anses utgora narkotika i medlemslandet. Enkéten listade ocksa ett antal
hanteringssétt med hampa och de svarande uppmanades att ange huruvida
hanteringen var tillaten samt forenad med krav pa ansokan eller registrering. De



svarande ombads ocksd uppge namn pa behorig myndighet samt lankar till
nationell lagstiftning. Enkéten skickades ut till 26 lidnder, varav 17 inkom med
svar. Enkédtens utformning framgar av bilaga 1.

Likemedelsverket har av kommissionen begirt ut de handlingar som ligger till
grund for kommissionens detaljerade utlatande till Finland i1 enlighet med
Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001
om allménhetens tillgéng till Europaparlamentets, rddets och kommissionens
handlingar.

40. Relevant lagstiftning, litteratur och annan dokumentation har analyserats av en
intern projektgrupp sammansatt av narkotikautredare och verksjurister.

Interngruppen har enligt mig/oss infort en hel del utfylinads text for att forvirra
lisaren/beslutsfattarna, interngruppen verkar vara sammansatt enbart for att hitta sd
kallade "kryphdl” for ett forbud mot beredning av industrihampa i EU:s regelverk och
lagstiftning och pa det siittet undergréva den. Gruppen/forfattarna av texten tar tex upp
FN:s instillning till narkotika frdagor och "glommer'' helt Kofi Annans uttalande om att
enlig deras sammansatta grupp sd har inte ""kriget mot narkotika' gett de forvintade
resulatten utan kostat sammhidillet enorma ekonomiska forluster och onodigt lidande for
de som hamnat i ett beroende pga av missbruk och da handlar det om kokain och heroin,
cannabis/marijuana séinktes frdan plats ett pad listan over livsfarliga droger till att handla
om att de var att anses som litta droger och att ett personligt bruk av den borde
legaliseras sa att resusrser och ekonomiska medel kan siittas in for att bekimpa de tunga
drogerna.

Den internt sammansatta gruppen har enligt likemedelsverket studerat och analyserat
enligt intern gruppen den relvanta men enligt min/vdar analys bristfilliga och individ
diskriminerande och i fallet missledande lagstiftningen som drabbar folkhdlsan menligt, i
stillet hdvdar den interna och inte oberoende gruppen att THC, CBD och de andra
subsatnserna borde vara forbjudna for att de hotar folkhdlsan.

Den interna gruppen har ensidigt studerat negativ litteratur producerat i mdanga fall av
intresse grupper eller forskare med kopplingar till likemedelsbolagen och utelimnat all
positiv dokumentation av vetenskapliga studier som producerats av forskare och
vetenskapsmdin utan koppling till liilkemedelsbolag och deras ekonomiska intressen, dessa
har den interna gruppen totalt ignorerat, alla de senaste decenniernas positiva litteratur,
evidensbaserade vetenskapliga undersékningar och de positiva resultaten frdin dem som
bevisar hampa/cannabis/ marijuanans positiva inverkan pd cancer och andra svira
sjukdomstillstand nimns inte av denna internt sammansatta grupp hos likemedelsverket.
Den interna gruppen ingnorerar dessa evidensbaserade vetenskapliga forsknings resultat
antingen pd grund av avsaknad av kompetens inom omradet eller av egenintresse.

Egenintresset baseras pd att likemedelsverket vill for egen del ha iin mer makt att styra
den individuella friheten att vilja sin egen medicinering, diirfor underldter sig den
interna gruppen som bestdr av olika delar vars existens hotas genom en legalisering av
hampa/cannabis/marijuana.

Denna internt sammansatta grupp madste i fallet anses som jiviga i fragan som de ska
limna synpunkter pd, dirav den upprepade frasen om att all slags hampa skall anses som
en forbjuden och att likemedelsverket bor vara den tillstandsgivande instans som



reglerar odlandet och beredandet av industrihampan.

Det skulle i sammanhanget betyda att tillstanden skulle i merparten fall godkinnas som
inlimnats av likemedelsbolagen vars enda syfte dr att fad monopol pa hampa/cannabis/
marijuana och det pga de stora ekonomiska incitamenten som det handlar om, inte med
folkhdilsan i atanke som den interna gruppen slentrianmdssigt infort i deras analystext
utan att redogora det pdstiendet nirmare med fakta baserade uppgifter, samma kan
siigas om det virdeladdade orden "missbruk"', "overdoser", ""graviditetstoxicitet” som

dterkommer vid ett flertal tillfiillen i interngruppens text.

Utover allt sda har den interna gruppen genomgiitt en "'skriiddarsydd' kurs i EU-riitt och
pd konsultbasis bestiillt en analys av vissa rittsliga fragor relaterade till odling

av cannabis som omfattas av EU:s jordbruksregelverk av Anna Wetter Ryde,

forskare med doktorsexamen i juridik.

Varfor inte direkt anlita en Nobelpristagare? Det skulle imponera mera.

Som om inte den "'skriddarsydda' kuresen i EU-rdtt och konsultationen av Anna Wetter
Ryde var nog sd utformade intern gruppen en enkiit som skickades ut till 26 linder med
fragor om hur de reglerade industrihampa, 17 inkom med svar pd den enkiiten.

17 av 26 svarade alltsd pd intern gruppens desperata handling.

Som om inte det rickte med enkiiten sd har den interna gruppen begdrt ut de handlingar
som ligger till grund for kommissionens detaljerade utlitande till Finland i enlighet med
Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001

om allmdinhetens tillgang till Europaparlamentets, rdadets och kommissionens
handlingar.

Gruppen talar om for kommisionen att de har ritt till att fa ut kommisionens utlditande
till Finland och hdénvisar till allminhetens ritt att fi ta del av Europaparlamentets, rddets
och komissionens handlingar som om den interna gruppen redan forutsatt att de skulle
nekas ta del av utlitandet, den handlingen tyder pd desperation frdin den interna
gruppens sida och att den vill nagelfara den for att kunna "runda den' och komma med
egna pahittade regler.

Det som foljer sedan fir en att skimmas a myndigheternas vignar, de slingrar sig som
maskar i sin iver att kunna hitta kryphdl i EU:s regelverk som de kan slinka genom, den
interna gruppen hdnvisar dn hit dn dit tex Wienkonventionens bestimmelser om hur
internationella avtal ska tolkas.

Nar det giiller sjilva odlingen finns sekunddrrdittslig lagstiftning som syftar till att
séikerstiilla att endast tilliten hampa, det vill siga listade cannabissorter som
underskrider 0,3 procent delta-9-THC fdr odlas. Diiremot saknas regler om kontroll

och tillsyn av sjilva odlingen och eventuell hantering av viixten efter skord. Det

finns vidare anledning att notera att alla medlemsstater ska ha effektiva system for

att motverka illegal tillverkning och handel med narkotika, bade enligt EU-rditten

och FN:s narkotikakonventioner.

Sedan anser de att deras tolkning av allt ger dem riitt att gora lite som de vill som tex
foljande uttalande:

Liikemedelsverket ser alltsd att det inte finns ndgon motsdttning vare sig mellan

FN:s narkotikakonventioner eller svensk narkotikalagstifining och EU:s
jordbruksregelverk. Dirmed bedomer Likemedelsverket att det inte heller finns

ndgon motsdttning mellan regler om kontroll och tillsyn av cannabis som odlas for
jordbruksindamadil for att forhindra illegal odling och hantering av narkotiska



dmnen och EU:s regler om gardsstod for odling av samma viixt. Fragan om hur de
regler som foreslds i kapitel 10 forhdller sig till EU-rditten behandlas néirmare under
kapitel 12.

Sd hdir ser reglerna ut i kapitel 10 som likemedelsverkets interna grupp foreslar ska gilla

10. Forslag till ny reglering
10.1. Forslaget i korthet

Lakemedelsverket foreslar en férandrad reglering av cannabis. Forslaget
bestar av fem delar vilka ar avhangiga varandra och darfér behéver
genomforas samtidigt:

1) Undantaget for hampa fran cannabisdefinitionen i bilaga 1 till férordningen
om kontroll av narkotika tas bort.

2) Detta medfor att all Cannabis sativa L., oavsett sort och halt delta-9-THC,
kommer att utgora cannabis och darmed narkotika och att regelverket for den
lagliga hanteringen av narkotika blir tillampligt. All hantering av cannabis,
forutom av undantagna vaxtdelar, blir darmed tillstandspliktig.

2)

3)

4)

Forutom fron och vaxtdelar fran vilka hartset har extraherats, vilka i
nuvarande reglering ar undantagna definitionen av cannabis, undantas
aven fibrer helt fran definitionen eftersom dessa inte anvands som ravara
for narkotikatillverkning och det darmed saknas skal for att kontrollera
hanteringen. Darutéver ersatts begreppet "fran vilka hartset inte blivit
extraherat” med "fran vilka hartset inte blivit aviagsnat” for att fortydliga att
hartset kan avlagsnas pa andra satt an genom extraktion med
|I6sningsmedel.Dessa forandringar medfor att de flesta verksamheter som
tillverkar produkter av vaxtens fibrer och férvedade delar av stjalken inte
omfattas av kraven i narkotikalagstiftningen.

Eftersom all cannabis, oavsett sort och halt delta-9-THC, enligt forslaget
kommer att utgdéra narkotika kravs atgarder for att méjliggdra odling och
efterféljande hantering av sadan Cannabis sativa L. som omfattas av EU:s
regelverk om gardsstdd (ekonomiskt stdd) till jordbrukare vilket Sverige
skatillata. Lakemedelsverket bedémer att den befintliga mojligheten att
tillata hantering av narkotika for industriellt andamal kan utnyttjas genom
att regeringen foreskriver om detta i en ny bilaga till férordningen om
kontroll av narkotika.

Regeringen foreslas foreskriva att sadan cannabis som kan berattiga till
gardsstdd enligt EU:s jordbruksférordningar far odlas med tillstand for
industriellt andamal. Kravet som foreslogs i Ds 2021:34 om att cannabisen
ska odlas av en jordbrukare foreslas kvarsta da det bidrar till
samstammighet mellan EU:s bestammelser om gardsstdd och Sveriges
bestdmmelser om cannabis for industriellt &andamal. Lakemedelsverket
foreslar darutover ett krav pa att odlingen ska ske utomhus. Vissa
foljdandringar av Lakemedelsverkets foreskrifter (LVFS 2011:9) om
kontroll av narkotika kommer att behdva goras for att anpassa kraven for
aktoérer som odlar cannabis for industriellt andamal. Sadana andringar
beddms rymmas inom Lakemedelsverkets nuvarande bemyndigande att
meddela foreskrifter i 11 § forordningen om kontroll av narkotika.



o Regeringen foreslas dartill féreskriva att skérdad cannabis av sorter
som kan berattiga till gardsstod enligt EU:s jordbruksférordningar, elle
cannabis som innehaller hdgst 0,3 procent delta-9-THC, far hanteras
med tillstand for industriellt &Andamal. Aven detta kan féreskrivas i den
nya bilagan till férordningen om kontroll av narkotika. Detta underlattar
beddmningen av vaxtmaterial fran andra EU-lander eftersom det i EU-
lagstiftningen inte foreligger nagra krav pa medféljande dokumentation
for skdérdad cannabis som kan berattiga till gardsstéd. Vidare
majliggdrs aven import fran tredjeland av cannabis vars egenskaper
Overensstammer med de sorter som kan berattiga till gardsstéd enligt
EU-ratten. Regeringen foreslas ocksa foreskriva att sddan cannabis
som anges i den nya bilagan undantas kravet pa tillstand for in- och
utférsel i varje enskilt fall samt vid transitering. Dels underlattar det
handel inom EU, dels sakerstaller det att inte alltfor betungande krav
stalls pa aktorer vid varje enskild inforsel fran tredjeland. Sadan
forordningsandring bedoms rymmas inom regeringens befintliga
bemyndigande i 12 § lagen om kontroll av narkotika.
Sammanfattningsvis bedoms forslaget i sin helhet leda till att det blir
tydligare vilken hantering av cannabis som ar laglig respektive olaglig
genom att hantering av de delar av cannabisplantan som kan
anvandas for missbruksandamal blir tillstandspliktig. Forslaget bedéms
vara ibverensstammelse med EU-ratten, bland annat da det tillater
sadan odling som kan berattiga till gardsstoéd for jordbrukare.

10.2. Utgangspunkter for forslaget

Lakemedelsverket har getts 1 uppdrag att analysera och foresla hur odling och
hantering av sddan hampa som omfattas av EU:s gemensamma jordbrukspolitik
kan sdkerstéllas 1 Sverige, samtidigt som mdjligheten att kringga
narkotikalagstiftningen forhindras. Vidare ska Lakemedelsverket i sin analys
beakta om det dr ndgon skillnad mellan hampa som har skérdats inom EU och 1
tredjeland.

Den omstéindigheten att EU tilldter sddan odling av cannabis som kan beréttiga till
gardsstod enligt EU:s forordning 2021/2115, och att regleringen har sin réttsliga
grund 1 FEUF, innebér som tidigare ndmnts att det inte dr mojligt for en
medlemsstat att helt forbjuda odling av cannabis eller efterfoljande hantering av
véaxten. Enligt forslaget 1 Ds 2021:34 skulle odling for produktion av fibrer och
fron vara tilldten utan narkotikatillstind medan all annan odling skulle kréva
narkotikatillstind. Sddant tillstdnd skulle endast kunna beviljas for medicinskt,
vetenskapligt eller sarskilt samhéllsnyttigt &ndamal. En sddan produktion, av fibrer
och fron, innebér en valdigt 1ag risk for folkhilsan di endast delar av
cannabisvaxten som inte innehdller delta-9-THC, eller innehéller véldigt 1ag halt
delta-9-THC anvinds.

Som konstaterats 1 kapitel 9 bedoms dock en sddan

dndamalsbegrinsning sta 1 strid med reglerna om rétt f6r jordbrukare att fa
gardsstod for odling av hampa och den kan dérfor inte behallas 1 det forslag som
Liakemedelsverket nu presenterar.



Eftersom avsaknaden av andamalsbegriansning

Oppnar upp for viss anvindning av delar av viaxten som skulle kunna missbrukas
eller anvidndas for narkotikatillverkning, stiller avsaknaden av
dndamalsbegrinsning storre krav pd kompletterande regler om kontroll av
odlingarna.

Utdver att en nationell reglering inte f&r komma 1 konflikt med reglerna om
gardsstod for odling av hampa fér en sddan reglering inte heller komma 1 konflikt
med annan EU-lagstiftning som reglerar produkter som kan tillverkas av hampa,
sasom livsmedel, foder och kosmetika. Vidare far en nationell reglering inte vara
diskriminerade pé sddant sitt att medborgare fran andra medlemsstater behandlas
samre eller stringare dn den egna statens medborgare eftersom sddan behandling
skulle strida mot den EU-réttsliga likabehandlingsprincipen. DiAremot finns det ett
utrymme for medlemsstaterna att infora nationella regleringar i de avseenden
EU

inte lagstiftat.

Det ir dirmed mdjligt med en svensk reglering avseende krav pa tillstind for
odling av cannabis och kontrollitgirder kopplade till odlingen liksom

krav pa tillstind och kontrollitgiirder avseende hanteringen av vixtmaterialet
efter odling.

Hdr anser intern gruppen att det finns en mojlighet for ldkemedelsverket att kringd
svaret som komissionen gav Finland och infora krav pd tillstand vilket jag/vi anser
dr bara ett annat sdtt att sdtta upp hinder for de Svenska hampaodlarna och
mojligheten att bereda sin hampa pd samma sdtt som odlarna i EU unionen.

Odling av hampa &r, som beskrivits 1 kapitel 4.1, fordelaktigt vad géller milj6 och
klimat och vixten kan nyttjas inom flera olika produktsegment. Samtidigt som
odling och hantering av viss cannabis som jordbruksprodukt ska tillatas behdver
dock folkhélsoaspekter beaktas eftersom det finns reella risker for att cannabis
anvinds for syften som inte &r tilldtna, med risker for folkhélsan som foljd.
Liakemedelsverkets uppfattning dr att nuvarande reglering har inneburit att
mojligheten att odla hampa 1 vissa fall har utnyttjats for att kringga
narkotikalagstiftningen.

Den interna gruppen pdstdr att den nuvarande regleringen har inneburit att
ndgon/ndgra utnyttjat mojligheten att odla industrihampa till att odla
hampa/marijuana med hégre halt THC din den lagliga pd 0,3% utan att niirmare
forklara hur ofta det hiint eller om det bara iir ett antagande att det skulle vara sa.
Det ska da drabba alla som inte begdr det brottet, det bor vara myndigheternas
problem och inte odlarnas i och med att de har kontroll ansvaret sd att det inte ska
kunna hdinda, det skall iiven inte drabba de odlare som foljer lagen, den detaljen
bor inte vara till grund for forslaget som intern gruppen hdr for fram och bor helt
forkatas i och med att det drabbar odlarnas maojlighet att bereda sin hampa sd som
andra inom EU unionen har, forslaget omojlig gor konkurrensmdajligheten i resten
av EU unionen.



Dérfor har en utgangspunkt for Lakemedelsverkets arbete varit att det behover skapas
en Okad tydlighet kring vilken hantering av cannabis som ér tilldten samt att en dkad
kontroll 6ver bade odling och efterfdljande hantering av vixtmaterial &r 6nskvérd.
Dagens kontroller av odlingar tar sikte pd odlingens stodberéttigande och inte pa
huruvida en odling dr laglig eller inte.

Vidare ar bade de tillatna &ndamélen for den efterféljande hanteringen av
vaxtmaterialet, och tillsynsansvaret 6ver denna hantering, otydlig.

Forstog inte den interna gruppen och likemedelsverket svaret som Finland fick?
Vilken del av svaret fran komissionen de har svart att forstd dr omdojligt att siiga
ndr man liiser texten ovanfor sd tycker intern gruppen att kommisionens svar var
otydlig?

De insisterar att det dr biittre att tillstinds beligga beredningen dn att kontrollera
att odlarna inte odlar forbjuden narkotika klassad hampa/marijuana, det dir
deras/myndigheternas tillsyns problem eller beror den pd ren lathet i och med att
den kontrollen pastas skapa mer arbete for dem? Det problemet bor inte drabba
odlarna av industrihampa

Det har enligt representanter for hampaindustrin lett till att laglig verksamhet med
hampa felaktigt forknippas med olaglig narkotikatillverkning.

Att hantering av de vaxtdelar som innehiller mest delta-9-THC, begr:insas till
siarskilda dndamal och att det finns méjlighet att kontrollera sidan hantering ar
dock nigot som har beaktats genomgiende nir Likemedelsverkets forslag tagits
fram. Orsaken ir just de folkhilsorisker och risken for missbruk som har
namnts ovan. Som beskrivits 1 kapitel 4.6.2 kan dven cannabis med lag halt delta-9-
THC och som kan beréttiga till stdd enligt unionsrétten anvindas som ett
utgdngsmaterial for tillverkning av beredningar med delta-9-THC.

NFC har 1 egna forsok med enkla extraktionsmetoder visat att hampa med hogst 0,2
procent kan ge upphov till koncentrat med 1-5 procent delta-9-THC.

Hiir tar man slentrianmdissigt upp folkhdlsan igen och hénvisar till den for att
kunna kringgd kommissionens svar till Finland, sedan upprepar den interna
gruppen NFC:s egna forsok med enkla extraktionsmetoder visat att hampa med
hogst 0,2 procent kan ge upphov till koncentrat med 1-5 procent delta-9-THC.
Men, de glommer nimna att det var 10 gram stjilkmaterial som NFC anvinde i det
enkla extraktionsmetoden som man giirna vill beskriva den som, NFC fick ut
0,07gram av dessa 10 gram i sitt forsok.

Det dir inget varken de gingkriminella eller industrihampa odlare skulle dgna sig
dt i och med de miingder av industrihampa som skulle krévas till att fd fram ett
enda kilo cannabis, det dr inte viirt modan helt enkelt.

Sedan fortsitter den interna gruppen sitt resonemang sd hdir.

Runt tiden for framtagandet av psykotropkonventionen, som redan d4 omfattade
delta-9-THC, var halten av @mnet i beslagtagen cannabis pa den illegala marknaden
1-3 procent. Lakemedelsverket noterar ocksé att hampa idag, forutom for anrikning



av delta-9-THC, dven anvinds for framtagande av semisyntetiska cannabinoider och
som bdrarmaterial for syntetiska cannabinoider. Sddana produkter ar ofta billiga, har
attraktiva forpackningar och aggressiv marknadsforing pa internet, vilken kan
attrahera en yngre malgrupp.

Varfor den interna gruppen viiljer att iin en gdang blanda in den narkotika klassade
cannabisen och dess THC halt i sammhanget dir svirt att forstd om det inte dr till
for att trotta ut beslutsfattarna som ska ta del av den eller for att forvirra dem i sitt
beslutstagande varfor de gor sa kan bara de sjilv svara pa men enligt mig dr inte
den informationen overhuvudtaget relevant i sammanhanget.

Seda kommer samma sak igen som avhandlats redan tidigare, semisyntetiska och
syntetiska cannabinoider, som jag/vi tidigare pdpekat ndr intern gruppen tagit upp
det sd dr det inte industrihampa odlarna som star for den okningen, inte dr det
"overproducktionen' av industrihampa som orsakat tillverkningen av dessa syntet
cannabinoider, det ir och kommer vara den restriktiva hdllningen frdin
myndigheternas sida och forbuden giillande cannabis och marijuana bruket som
skapar dessa "marnader" med syntetiska preparat som sedan sdljs till inte bara
ungdomar utan dven till vuxna brukare av cannabis och marijuana, den folkhdilso
faran skapade myndigheterna sjilv genom att infora dessa orimliga forbud som
rdader idag gillande cannabis och marijuana.

Hiir fortsditter intern gruppen sitt resonemang:

Likemedelsverket ser dven att det finns anledning att tillimpa viss forsiktighet
utifran att cannabis dven kan anvéndas till att framstdlla CBD, och den substansens
effekter dnnu inte &r fullstindigt utredda.

Som ndmnts 1 kapitel 4.5.5, anser EFSA att effekten av CBD pa flera system i
kroppen behover tydliggdras och kommissionen planerar dven att uppdra &t den
vetenskapliga kommittén for konsumentsikerhet att se over sikerheten for CBD 1
kosmetiska produkter.

De i intern gruppen anser tydligen att CBD och dess effekter pa kroppen och dess
system inte utretts tillrikligt, samma argument man fort fram de senaste 50 dren
giillande THC. Den interna gruppen har tydligen inte fitt ta del av de snaste drens
forskning giillande CBD och dess positiva effekter pa det minskliga systemet eller
sd viljer de att inte ta del av dem?

Ska vi behova hora det argumentet i 50 ar ocksa? Istillet for att forska i THC sd
tiatade myndigheterna sig bld om att det behévs mer forskning pa omrddet innan
det kunde komma pa tal att legalisera cannabis och marijuana, under dessa 50 dar
forskade likemedelsbolagen intensivt pd cannabis och de olika THC
cannabinoiderna, och hemligholl hela den forskningen med forhoppningen om att
kunna tillverka de olika medicinskt verksamma cannabinoiderna syntetiskt sd att
de kunde patenteras och siljas dyrt till behdvande, det var sd dessa
likemedelsbolag fick fram det forsta syntetiska THC:t som sedermera dodade en
person pga att den var 1000 ganger starkare/potentare in den naturliga.



Det iir manga som under dessa 50 dar undrat om inte dessa forbud kommit till
genom att liikemedelsbolagen mutat myndighetspersoner och lagstiftare till att
hdlla forbuden kvar sd liinge som majligt sa att bolagen ska kunna syntetiskt skapa
alla de medicinskt verksamma bestinds delar som hampan/cannabisen innehdller
for att pd det siittet fad monopol pd de syntetiska cannabinoiderna och sedan
fortsiitta mutandet av politiker/tjiinstemdin/lagstiftare sd att de naturliga sorterna
inte skall konkurrera med deras syntetiska soppor.

Min personliga dsikt dr att det ligger till sa som ovan beskrivet och forbuden har
inget med likemedelsverkets eller de andra myndigheternas omsorg av folkhdlsan
att gora, om de skulle se till folkhiilsan sa skulle hampa, cannabis och marijuana
vara legalt och avkriminaliserat for dratal sedan.

Kartlaggning av reglering av hampa
i andra EU-medlemsstater

I syfte att fa en Oversiktlig bild av nationella regleringar av hampa i EU skickades
en enkét ut (bilaga 1) till ansvariga myndigheter 1 EU:s 6vriga 26 medlemslidnder.
17 myndigheter inkom med svar.

I samtliga l&nder hade odling av hampsorter som fortecknas i gemensamma

sortlistan over arter av lantbruksvéxter mojliggjorts i nationell lagstiftning.

Fem liinder reglerar hampa som narkotika.

Nio liinder svarade att hampa dr undantaget narkotikalagstiftningen.

Tre linder uppgav att hampa ar séarreglerat.

Fem ldnder tilldtet utan krav pa tillstind eller anmiilan.

Atta linder kriver att det finns ett tillsténd.

Fyra liander tilliter odling av hampa efter registrering.

Sju linder. Tilliter Innehav av skordat material utan krav pa tillstind eller anmélan.
Ett land pdpekar dock att det endast &r icke-kontrollerade delar av

vixten (mogna stjdlkar och fron) som far innehas, medan blommande grenspetsar
och blad méste forstoras pa platsen.

Fyra linder tillater innehav av skordat vixtmaterial efter tillstand.

Fem ldnder efter registrering.

Antingen sd forstdr inte jag hur den interna gruppen riknat de linder som svarat pd
deras utskickade enkiit eller sd kan inte den interna gruppen rikna.

Av 26 linder svarade 17 uppger den interna gruppen, men riknar man linderna som den
interna gruppen hiir riknar upp sa blir det 51 liinder som svarat pd deras enkiit.

Vad syftet med det hdir siittet att riikna pd betyder kan bara den interna gruppen svara pd.
Forst talar de om 26 linder som enkdten skickades till, men att 17 "myndigheter' svarat
pd den.

Syftar gruppen pa 17 myndigheter i 17 linder som svarat?

Hur fick de fram 51 linder?

Avseende vad som far goras med skordat material (produktion av blommande och
fruktbiarande grenspetsar, blad, fron, harts, stjdlkar respektive fibrer, tillverkning av
extrakt/tinkturer, THC respektive andra cannabinoider) dr svaren dver lag



svaranalyserade. Tillverkning av extrakt och tinkturer, THC eller andra
cannabinoider kan till exempel vara otilldtet utifran reglerna for hampa, men tillatet
om tillstdnd i enlighet med narkotikaregelverket erhills, vilket innebér att ldnder
som egentligen har liknande syn pa sadan tillverkning kan ha svarat olika pa
frdgan. Generellt kan dock landerna delas in i tre grupper:

1. I den forsta gruppen, dir tre ldnder ingdr, ar det mesta tilldtet utan krav pé
tillstdnd eller registrering, det kan dock finnas krav pa tillstdnd for

produktion av till exempel blommor, harts, extrakt/tinkturer eller THC.

Forfarandet dr dock tillétet.

2. Den andra gruppen omfattar sju léinder. I den gruppen ir vissa forfaranden
inte forenade med krav pa tillstind eller registrering, medan andra ér det.
Négra forfaranden, sa som framstéillning av THC, kan vara otilldtet.

3.Den tredje gruppen omfattar sju lander. De tillater 1 stort sett bara produktion av
vissa vaxtdelar for industriellt andamal, framfor allt fron, fibrer och 1 vissa fall
stjdlkar. Produktion av blommor, harts, extrakt/tinkturer eller THC ar inte tillétet.

Hiir menar intern gruppen att svaren blir svdaranalyserade, deras formuleringar
kanske inte var sd liitta att tyda for de som fick enkiten frdan de Svenska
fragestiillarna, jag forestiller mig att sin vana trogen sd viigde de sina ord pad en
"ouldvdg' och pa sa siitt att de skulle fd de onskade svaren for att kunna kringga
svaret till Finland fran komissionen, dir komissionen tydligt talade om att man
inte kunde forbjuda beredningen av den odlade hampan till en énskad produkt
som kunde siljas pa den inhemska och den utlindska marnaden.
Enkelt kan det enligt mig tydas sd hdr.
10 av linderna hdir ovan har inga restriktioner, men den interna gruppen pdstdr att
det dock kan finnas krav pa tillstand for produktion av blommor/buds, harts,
extrakt/tinkturer. Dd uppstdr frdagan, finns de kraven déverhuvudtaget eller dir det
den interna gruppen som viljer att gora det oklart for lisaren och genom det
antyda att det skulle finnas restriktioner som egentligen inte finns?

Enkétsvaren géllande gransoverskridande handel sammanfattas i tabell 1.
Merparten av ldnderna tilliter inforsel fran och utforsel till andra EU-lénder.
Ungefar hilften stéller krav pa tillstdnd eller anmélan. Bland de ldnder som inte
kraver tillstand eller anmélan tillimpas dndé& begransningar av till exempel
dndamélet eller vaxtdelar som far anvéndas. Synen pé import fran och export till
tredjeland uppvisar samma monster men med ndgot mer restriktiv hallning till
framfor allt import.

Att tillstdndsgivning och kontroll av hampa ar komplext aterspeglas bland annat av
antalet myndigheter som uppges utgora behorig myndighet. I 6ver hilften av
landerna anges tva eller fler olika myndigheter, 1 ett land har fem myndigheter
angetts.

Sammanfattningsvis bekréiftar undersokningen bilden av att reglering av
industrihampa 1 forhéllande till annan cannabis dr en komplex frdga. Synen pé vad
hampa fér anvéndas till, hur man skiljer den fran droghampa, vilken nivé av



kontroll och under vilket regelverk hampa regleras skiljer sig 4t mellan EU
medlemsstater.

Likemedelsverket upplevde vid utformningen av enkédten svarighet att formulera den
pa ett sdtt som dr bade specifikt men samtidigt passar alla.

Flera medlemsstater pdpekade ocksé att det ar svart att besvara denna typ av
undersokningar eftersom grundforutséttningarna for reglering och kontroll ar sa olika
1 olika lander.

Virt att notera dr att flera medlemsstater begrinsar odling och hantering av hampa
till fiber- och froproduktion och att ett tillstdnds-eller anmélningsforfarande ar
vanligt forekommande.

Hiir slingrar sig den interna gruppen ordentligt, de pdstar att flera linder
begrinsar odling av hampa till fiber och froproduktion och att synen pd vad
hampa far anvindas till, hur man skiljer den frdan droghampa och att deras enkiits
undersokning bekriiftar bilden av att reglering av industrihampa i forhdllande till
annan cannabis dr en komplex frdga.
Jag personligen tvivlar starkt pd att den interna gruppen talar sanning i den
fragan, de vill att lisaren ska tro att det dr en komplex frdaga, personligen tror jag
att den fragan dr komplex for de Svenska myndigheterna som inte orkar ta
ansvaret och springa runt i hampa filten for att kontrollera odlingarna sa att
ingen odlar droghampa i lonndom, som de kallar den olagliga hampan for hdr.
Den andra orsaken kan vara att likemedelsverket agerar som grindvakter dt de
stora liikemedelbolagen och att det handlar om mutor och annan korruption som
inte dr en konspirationsteori liingre utan en vedertagen "bisyssla' och den
"bisysslan'" kallas for en "mutkultur' och dr numera ett vilkdnt uttryck och som
allmiinheten hort ett flertal ganger de senaste decennierna frdan
myndighetspersoner och bolagsledningar niir de ertappats med att antingen muta
eller bli mutade.

Som jag tidigare nimnde och det gor den interna gruppen ocksd nu, de hade
svdrigheter med att formulera enkiits fragorna sa att de skulle fa de onskade
svaren som passar deras syfte, som enligt min analys av denna skrift dr att klassa
all hampa som droghampa, forbjuda all hantering, beredning av den utan tillstand
fran likemedelsverket och dessa tillstand kommer givetvis att bara utfirdas till
likemedelsbolagen om man ser pd texten som talar om forskning, medicinska och
andra syften som likemedelsbolag dgnar sig dt, alla andra som for att fa odla
madste tituleras som "jordbrukare" de fir noja sig med att ta vara pa stjilkar och
fron.

For att verkligen befiista denna falska bild av de andra lindernas regler kring
odling av industrihapa sd pastdr intern gruppen att flera medlemslinder begrinsar
odling och hantering av hampa till fiber- och froproduktion och att ett tillstands-
eller anmdilningsforfarande dr vanligt forekommande.

Det vill jag pdstd dir en ren logn om man tittar pd redogorelsen av svaren pd
enkidten, 17 linder av 26 svarade pa enkiten. 10 av dessa har ingen reglering av



varken odling eller vad man din vill tillverka/bereda av den odlade hampan.

9 linder svarade inte pd enkidten éverhuvudtaget och jag har mina aningar om
varfor deras svar uteblev, mdnga linder tycker det borjar bli trottsamt med
Sveriges duktighets fasoner som tjinsteméinnen och politiker firdn Sverige forsoker
tvinga alla andra att foljaeller finna sig i.

Men Finlands sak dir ju var sak, det kan man tyda som man vill. Kanske det var sd
att Finland fick ga in som en fortrupp dn en gang och som sd mdanga andra ganger
historiskt sett med sin begiiran sd att de Svenska tjiinstemdinen kunde se hur och
vad komissionen kommer att besluta i fragan sd att nir Sverige begiirde samma
sak sd skulle de listiga tjiinsteminnen kunna forbereda sina argument for ett
forbud mot beredning av hampan genom att tillsiitta en intern grupp frdn
likemedelsverket for att hitta kryphdlen i komissionens beslut i fragan och pd sd
vis undergriva EU:s beslut, lagar och regler.

9. Forslaget i Ds 2021:34 i forhallande till kommissionens detaljerade
utlatande

9.1. Det ar inte mojligt att infora en andamalsbegransning till produktion
av fibrer och fron

Som beskrivits under kapitel 5.4.3 har kommissionen limnat ett detaljerat
utldtande rorande ett forslag fran Finland géllande odling av hampa. Finlands forslag
inneholl, pd samma sitt som forslaget 1 Ds 2021:34 en dndamalsbegrisning
innebirande att odling endast fick ske for produktion av fibrer och fron.
Kommissionen anser att en begrinsning av de tillditna &ndamalen med hampodling
pa sa sitt att endast produktion av fiber eller fron tillats star 1 motséttning till
relevant EU-lagstiftning eftersom det skulle berova odlare som vill odla hampa for
andra anvindningsomraden mojligheten att gora ansprék pa gardsstod som de kan
vara beréttigade till. Av de handlingar som kommissionen ldmnat ut som ar
relaterade till det interna framtagandet och forankrandet av utlatandet, framgar att
generaldirektoraten for inre marknaden och foretag (GROW), kommissionens
rattstjanst (SJ), jordbruk och landsbygd (AGRI) samt livsmedelssdkerhet och hélsa
(SANTE) varit involverade och att de interna diskussionerna varit omfattande och
lett till revidering av utlatandet i ett sent skede av processen.

Likemedelsverket bedomer nu att den &ndamélsbegransning som tidigare forslagits
1 Ds 2021:34 inte kan anses vara forenlig med EU-rétten eftersom den kan innebédra
att andra delar av véixten som skulle kunna bidra till att verkstélla malen i den
gemensamma jordbrukspolitiken utesluts. Syftet med EU:s jordbrukspolitik ar att
trygga en rationell utveckling av jordbruksproduktionen och ett optimalt
utnyttjande av produktionsfaktorerna, sirskilt arbetskraften (artikel 39 FEUF). For
att ni dessa méal har man infort en mojlighet att skapa en sirreglering for
jordbruksprodukter som omfattas av bilaga 1 till FEUF (artikel 38.3 FEUF). En
viktig komponent 1 denna sirreglering ér att skapa gemensamma konkurrensregler
inom ramen for jordbrukspolitiken. De jordbruksprodukter som listas i bilaga 1 till



fordraget ar skyddade av EU:s primirritt eftersom de forvintas kunna bidra till
EU:s jordbruksmal.

Likemedelsverket bedomer sammantaget att en reglering med en
dndamalsbegrinsning till produktion av fibrer och frén far anses som en
oproportionerlig begransning av mgjligheten att anvdnda odlat material.
Bedomningen gors darmed att dtgarden skulle riskera att sta 1 strid med EU-rétten
och didrmed inte kan inforas. Forslaget 1 Ds 2021:34 inte kan mot denna bakgrund
inte genomforas, varken 1 sin nuvarande ordalydelse eller med mindre revideringar.

9.2. Det bor analyseras vilka andra krav som ska

galla vid odling och hantering efter skord

Aven om det inte dr mojligt att foresld en Aindamalsbegrinsning till produktion av
fibrer och fron bedomer Liakemedelsverket att andra krav kan 6vervigas for att en
odling ska vara laglig.

Likemedelsverket finner bland annat att det bor Gvervidgas om vissa andra krav som
foreslogs 1 Ds 2021:34 bor kvarstd som villkor, sdsom kravet pd att det ska vara en
godkind sort som odlas, att den som odlar ska vara jordbrukare och att odlingen ska
ske pd dkermark.

Dessa krav finns 1 EU:s forordningar om stod till jordbrukare och dverensstammer
déarfor med EU-rétten.

Om begréansningen till produktion av fibrer och fron tas bort finns vidare ett dkat
behov av tillsyn och kontroll eftersom detta potentiellt ppnar upp for att utnyttja
delar av cannabisplantan som skulle kunna anvéndas for att utvinna delta-9-THC.

Syftet med regler om kontroll och begransningar av odlingen och efterfoljande
hantering 4r att minska risken for att illegala odlingar déljs bakom hampodlingar
eller att véxten i senare skede utnyttjas for missbruksdndamél. Sddana regler ar
alltsé tankta att kunna bidra till att personer som utnyttjar odlingar av hampa for
illegala &ndamal ska kunna lagforas.

Detta syfte ar i linje med mélen bade 1 Fnkonventionerna och 1 rddets rambeslut
2004/757/RIF.

Enligt artikel 2.1 (a) 1 rambeslutet ska varje medlemsstat vidta nddvéandiga atgirder
for att sdkerstélla att tillverkning, utvinning, beredning, erbjudande,utbjudande
till forsdljning, distribution, forsiljning, leverans pa vilka villkor som helst,
formedling, sindning, sdndning under transit, transport, import eller export av
narkotika som sker utan ritt av cannabisvéxten dr straffbart.

En nationell reglering dér det blir tydligare vad som ér tilldten odling och annan
tilldten hantering bor darfor vara forenlig med bédde FN-konventionerna och EU:s mél
pa narkotikaomrédet.

Som beskrivits ovan under kapitel 7 har Lakemedelsverket inte heller sett att det
skulle finnas ndgon konflikt mellan malséttningen for det svenska
narkotikaregelverket, FN:s narkotikakonventioner och EU:s regler om stéd for odling
av hampa.



Kommissionen har i utldtandet 6ver Finlands lagforslag inte heller anmirkt pa de
delar i1 forslaget som innebér ett krav pd anmélan av odlingar, pé att dokumentera
odlingen samt att redovisa detta till myndigheten varje ar.

Att ett system med forhandsgodkidnnande av odlingar &r tilldtet framgér dven, enligt
Lakemedelsverkets forstielse, av tillimpliga EU-forordningar, se kapitel 5.2.5.

Mot bakgrund av de svarigheter som finns att analysera vilken cannabissort ett
visst material bestar av foreslogs 1 Ds 2021:34 att en haltgrins for nér ett
vixtmaterial dr narkotika skulle inforas.

Liakemedelsverket ser dock risker med en sddan ordning eftersom materialet kan
anvandas for narkotikatillverkning, vilket utvecklats 1 kapitel 4.6.

Ytterligare ett skal ar att det 1 dagslaget inte tillimpas haltgranser for ndgra andra
dmnen 1 svensk narkotikalagstiftning.

Skulle ndgot sddant dvervégas skulle alltsd en dversyn behdva goras eftersom andra
hinsyn dn vad som nu beaktats gor sig gillande.

Ett sddant arbete skulle vara svart att genomfora i praktiken, bland annat da en stor
volym av ett material som innehéller en g halt av ett visst amne kan innehélla en
betydande total mangd av @mnet ifraga.

Det dr ocksd omojligt att uttala sig om vid vilken dos beroendeframkallande
egenskaper eller euforiserande effekter 1 den mening som avses i 8 §
narkotikastrafflagen framtrader hos individer, da det till exempel varierar med
kroppsammansittning och tidigare bruk av &mnet 1 fraga.

Déremot bedomer Likemedelsverket att en haltgrans bor inforas betridffande nér
hantering for industriellt &ndamal &r tillitet i1 ledet efter odling, se ndrmare 1 kapitel
11.5.1.

Likemedelsverket bedomer sammanfattningsvis att det finns forutséttningar {or att
ta fram ett alternativt forfattningsforslag och redovisar detta samt motiveringen till
forslaget 1 kapitel 10 och 1 kapitel 11.

Hiir har den interna ruppen upptiickt att det inte finns en mojlighet att begrinsa
tillvaratagandet av den odlade hampan till att bara tilldta odling for fro och stjilk
produktion och uttrycker da det sa hdr:

"Aven om det inte ir maijligt att foresld en indamdlsbegrinsning till produktion av
fibrer och fron bedomer Likemedelsverket att andra krav kan overviigas for att en
odling ska vara laglig."

Som jag tidigare nimnde, ""Finlands sak dir var", Finland fick ga in med ett
forslag som gick ut pd att bara tilldta odling for fré och fiber framstillan for
industriella syften.

Detta for att fa reda pa hur kommisionen stiller sig till det Finska forslaget, sedan
begiirde de Svenska tjinstemdinnen att fa ta del av svaret fran EU-kommissionen
sd att de kunde nagelfara den och hitta kryphdl i den, med syftet att undergriva
EU-kommissionens utlatande och regelverk samt att pa det viset fi till en dndring
av de giillande reglerna och lagarna.



Den interna gruppen gor dven gillande att det skulle vara ett betungande arbete
for myndigheterna att kontrollera odlingarna sa att ingen i hemlighet odlar
narkotika klassad marijuan i odlingarna, med det pdstiendet forsoker
myndigheterna komma ifrdn sitt kontrollansvar genom att begrinsa/forbjuda
hampaodlarnas mdojligheter att tillvara ta hela vixten.

Fragan som uppstar da ir, hur mdanga hemliga odlingar i de lagliga
industrihampa odlingar har myndigheterna upptikt?
Det framkommer inte i den interna gruppens slutrapport.

Men det vi med siikerhet vet, iir att ett antal odlare har fitt sina skordar
beslagtagna och forstorda genom polisens tillslag da de "tagit hand"” om hela
skordar, for att sedan dterlimna dem pga att de inte hittat nagon olaglig
hampa/marijuana bland den lagliga industrihampan, polisens agerande har
enkom varit till for att trakassera odlarna och skrimma de andra odlarna till att
sluta med sin odling av hampa.

Det har framkommit att polisen inte brytt sig om att kontrollera att odlaren liimnat
in de av myndigheterna begdrda ansokningar (SAM-anmdlan) som inlimnas till
till myndigheterna innan odling av hampa kan paboérjas, odlarna som fitt sina
odlingar beslagtagna och forstorda har inte heller fitt ersiittning for den forstorda
skorden, arbetstiden etc.

Det myndigheterna ersdtter dr kostnaden for utsddet/fron vilket dir lagvidrigt och
totalt omoraliskt med syftet att forhindra framtida odling pga risken att fa sina
skorar forstorda genom polisens lagvidriga agerande och genom det tillfoga de
drabbade med avsevirda ekonomiska forluster samt att skriimma andra
intresserade frdan att borja odla med risken att bli utpekade/uthéingda i media som
knarkodlare i samband med polisens tillslag, exakt det har hdint vid varje tillfille
dd polisen olaligt beslagtagit hampaodlarnas skordar.

Diirfor formulerar sig intern gruppen sd hdr for att rittfirdiga polisens agerande:
Lakemedelsverket finner bland annat att det bor 6vervigas om vissa andra krav som
foreslogs 1 Ds 2021:34 bor kvarstd som villkor, sésom kravet pa att det ska vara en
godkind sort som odlas, att den som odlar ska vara jordbrukare och att odlingen ska
ske pé dkermark.

Kravet pa en godkiind sort som odlas finns redan, sedan kommer det ldjevickande
agumentet att den som odlar ska vara en "jorbrukare'?

Hur mdnga bonder/jordbrukare dir det som odlar hampa idag? Skulle inte en
jordbrukande bonde kunna odla olaglig marijuana i hemlighet i sin industrihampa
odling? Att begriinsa odlandet av hampan till adkermark skulle strida mot den
interna gruppens konstaterande om att hampa odling dir en for naturen god viixt,
skulle en bgrinsning av odlingsmarken forhindra olaglig odling?

Absolut inte, det odlas olaglig marijuana redan i méingder pad ingar och i vira
skogar, menar den interna gruppen pad allvar att det problemet skulle forsvinna om
odlingen av hampa begriinsades till enbart dkermark?



Att héiinvisa till en okad arbetsborda for myndigheterna giillande kontroller av
odlingar i syftet att uppticka hemliga olagliga odlingar som den interna gruppen
pdstdr existerar och dirfor begriinsa/forbjuda odlarnas frihet frdn att ta hand om
hela viixten och bereda dem som odlaren onskar.

Det argumentet dir som att begriinsa barnafodandet i landet pga att barnmorskorna
har en ohdllbar arbetsborda och gar pad grund av det ""pa knina' samma sak med
sjukvdrden, ska man forbjuda/forhindra medborgarna fran att bli sjuka eller skada
sig for att sjukskoterskorna dr slutkorda och underbemannade?

Trots den stora arbetsbordan som beror pd personalbrist och platsbrist sa mdiktar
bdde barnmorskor och sjukskoterskor att utfora sina uppdrag/arbeten pd sd vis att
varken modern, barnet eller patientens siikerhet dventyras, problemen de stdr infor
har uppkommit pga av tjinstemdiinnens, politikernas privatiserings iver, exakt det
forsoker de nu genomfora ndir det giiller odling av hampa, en privatisering som
skapat en grogrund for den korruption som framkommit i media den senaste tiden,
ddir vinstmaximeringen prioriteras framfor patientsikerheten, nerdragning av
personal, nerliggningar av sjukhus och vdrdplatser for att 6ka vinsterna for ndgra
fa.

Om dessa arbetsgrupper klarar av den bordan de arbetar under dd torde kontrollen
av odlingar anses vara en litt uppgift for myndigheterna och dess personal som
dlagts den kontroll uppgiften. Att vandra runt i en hampaodling kan inte anses
vara sd betungande som den interna gruppen gor giillande.

Det enda den avsikten den interna gruppen/likemedelsverket har med denna
"rapport" dr att begrinsa och kontrollera den individuella friheten/rittigheter och
genom den bereda viig for de stora likemedelsbolagen sd de kan
monopolisera/privatisera hela hampaindustrin, det me ett enda syfte, att bolagen
och de korrupta tjiinsteméinnen ska kunna tjiina iin mera pengar pd alla andras
bekostnad.

Jag/vi har ett forslag som skulle befria myndigheterna fran den enligt dem
betungande uppgiften att kontrollera hampaodlingar.

Enligt enkiiten som den interna gruppen skickade ut till 26 linder som 17 linder
svarade pd, i dessa svar framkom det att i 10 linder behovdes varken tillstand for
odling eller regleringar av vad odlarna gjorde av sin hampa.

Om Sverige blev ett av dessa linder sd skulle det avsiitta en hel del tid for
likemedelsverket att utfora sitt uppdrag som gdr ut pad att virna om folkhilsan, ett
argument som likemedelsverket slentrianmdssigt anviinder sig av i syftet att
begrdnsa individens frihet och rdttigheter.

Det finns farligare substanser/liikemedel att begriinsa iin industrihampa, tex
Oxycontin, Morfin, Fentanyl mf, som de gingkriminella anvinder sig av for att
bedova sig och sina samveten med infor de grova brotten de begar, dn viirre dr att
de dldre tvingar de yngre att inta dessa innan de tvingas ut och morda deras
konkurrenter, dessa mediciner dr ocksd orsaken till att dessa unga pojkar tar fel pd
adresser och dodar oskyldiga.

Dessa "mediciner' orsakar idag ett stort lidande och skapar svdra beroenden hos



en stor del av befolkningen idag och i manga fall en for tidigt dod.

Niir vi nu for beroendet av droger pd tal sa hévdar den interna gruppen att det inte
dr belagt hur stor dos CBD som skulle framkalla/orsaka ett beroende men
Livsmedelverket kan i all fall upplysa oss och likemedelsverkets interna grupp om
delta -9THC halten och dess inverkan pd beroende, ruset/euforin:

Enligt livsmedelsverket sa dr det sa hdr:

Gréansvérdena foér THC &r satta pa en niva som inte bedéms ge nagon psykotrop
effekt. (Med psykotrop effekt avses paverkan pa centrala nervsystemet.) Det &r
bara den vanligaste varianten av THC, delta 9-tetrahydrocannabinol, som
gréansvérdet géller.

Om lakemedelsverket, livsmedelsverket och folkhdlsomyndigheten vdrnade
om folkhélsan som de sldntrianmdéssigt upprepar i texten sa skulle de ta hand
om problemet med vart dricksvatten, det problemet géller inte bara i Véstra
Gotaland utan i hela landet.

I en unders6kning framkom det att folk blir "matade” genom vattnet varje ar
med 890 miljoner definierade ldkemedelsdoser pga att reningverken inte kan
filtrera bort ldkemedelsrester som blandas ut i vattnen med urinen, bara den
siffran talar om fér oss hur mycket mediciner ldkemedelsbolagen pressar ut
pa marknaden genom sina aterférséljare/ldkare.

Men, istéllet for att I6sa det problemet sa anser lakemedelsverket och
folkhdlsomyndigheten att CBD, THC utgor ett livsfarligt folkhdlsoproblem
som maste stoppas, jag/vi anser att folkhalsan skulle avsevirt forbéttras om
dessa tva substanser avkriminaliserades/legaliserades, att den interna
gruppen fran lakemedelsverket utsetts ar fér att med alla tillgdngliga medel
forbjuda dessa, indikerar att bolagen fruktar den dagen da sanningen om
dessa substansers goda medicinska egenskaper ska na ut till den breda
allmédnheten, den dagen det sker sa dr sagan om ldkemedelbolagen slut och
samma sak géller fér lakemedelverket, livsmedelsverket och
folkhdlsomyndigheten.

Har talar de om for oss att de inte vet hur hég dos av CBD riskerar forsétta
anvédndaren av CBD i ett beroende, de gar in pa kroppens storlek, tidigare
anvéndning, osv. Jag vet med 100% sékerhet att de &r medvetna om att CBD
inte skapar ett beroende om den sa anvédnds dagligen i 10 ar, vilken
kroppsbyggnad anvdndaren d&n ma ha.

De talar om 6verdoser, trots att jag dr 100% saker pa att de vet att det inte gar
att 6verdosera CBD sa att den skulle utgéra nagon livsfara, det finns en hel
del forskning inom det omradet som den interna gruppen véljer att bortse
ifran.

Ingen har avlidit av CBD eller THC, det ar vederlagd fakta, lika vederlagd fakta
som att ladkemedelsbolagens sa kallade mediciner dédar miljoner médnniskor i
védrlden varje ar, 30 000+ bara i Sverige, den detaljen verkar inte bekomma
lakemedelsverket eller folkhdlsomyndigheten. Anser de da att nyttan av
dessa ldkemedel éverstiger riskerna av att anvdnda dem?



Hiir visar den interna gruppen upp sin formdga att kringda EU:s regelverk.
Eftersom avsaknaden av &ndamalsbegrinsning oppnar upp for viss anvdndning av delar av
vixten som skulle kunna missbrukas eller anviandas for narkotikatillverkning, stéller
avsaknaden av @ndamalsbegrinsning storre krav pd kompletterande regler om kontroll av
odlingarna.

Utdver att en nationell reglering inte fir komma 1 konflikt med reglerna om gardsstod for
odling av hampa fér en sddan reglering inte heller komma 1 konflikt med annan EU-
lagstiftning som reglerar produkter som kan tillverkas av hampa, sdsom livsmedel, foder
och kosmetika.

Vidare far en nationell reglering inte vara diskriminerade pé sadant sétt att medborgare fran
andra medlemsstater behandlas sdmre eller stringare d4n den egna statens medborgare
eftersom sédan behandling skulle strida mot den EU-réttsliga likabehandlingsprincipen.

Ddremot finns det ett utrymme for medlemsstaterna att infora nationella regleringar i de
avseenden EU inte lagstiftat. Det dr darmed maojligt med en svensk reglering avseende krav
pa tillstand for odling av cannabis och kontrolldtgdrder kopplade till odlingen liksom

krav pa tillstdnd och kontrollatgidrder avseende hanteringen av vixtmaterialet efter

odling.

Hiir hittar den interna gruppen genast ett siitt att kringd EU-reglerna, de anser att det ger
dem ett utrymme for medlemsstaterna att infora nationella regleringar pd omrdden som
EU inte lagstiftat och anser da att det iir mojligt med en Svensk reglering avseende krav
pa tillstand for odling av hampa och infora kontrolldtgdrder kopplade till odlingen som
tex att infora en reglering/lag som forbjuder all annan anviindning av hampan dn den
industriella, medan all annan odling skulle kriva narkotikatillstind. Sadant tillstand
skulle endast kunna beviljas for medicinskt, vetenskapligt eller siirskilt samhiillsnyttigt
dndamal. Den formuleringen passar likemedelbolagen perfekt, det kan misstinkas att
likemedelsbolagen tipsat den interna gruppen om den formuleringen.

For att rattfirdiga forslaget om att all annan anviindning av hampan dn den industriella
skall kréiiva narkotikatillstiand sa anvinder de viirdeordet folkhdlsan igen.

En sddan produktion, av fibrer och fron, innebér en véldigt 1ag risk for folkhdlsan da endast
delar av cannabisvixten som inte innehéller delta-9-THC, eller innehaller vildigt 1ag halt
delta-9-THC anvénds. Samtidigt som odling och hantering av viss cannabis som
jordbruksprodukt ska tillatas behover dock folkhdlsoaspekter beaktas eftersom det finns
reella risker for att cannabis anvinds for syften som inte ar tilldtna, med risker for
folkhdlsan som foljd.



